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PREAMBULE

Le présent rapport relate le travail du commissaire-enquéteur chargé de procéder a I'enquéte publique relative a la
délimitation officielle du domaine public maritime (DPM) au droit du lotissement de la copropriété « Les berges de
Thau », au lieu-dit Le Barrou, sur la commune de SETE.

Cette délimitation est nécessaire, entre autres raisons, pour résoudre les problématiques liées au foncier de 6 villas
construites lors de la deuxiéme tranche de travaux de la copropriété mentionnée ci-dessus.

PRESENTATION DE L'ENQUETE

OBJET DE LA DELIMITATION :

L'étang de Thau, le plus grand de la région Occitanie avec une surface de 7500 ha, fait partie du domaine public
maritime. Dés I'année 1988, des délimitations du rivage ont été effectuées par I'Etat en plusieurs tranches et sur
plusieurs secteurs de cette lagune.

La délimitation objet de cette enquéte s’étend sur un linéaire d’environ 200 métres, de la limite ouest du port
départemental conchylicole du Barrou, jusqu’aux vestiges de la rampe de lancement de la société anonyme des
chantiers généraux (SACG).

Cette société, installée sur le site du Barrou des 1920, construisait des navires, notamment des croiseurs et torpilleurs
de la marine de guerre, qu’elle lancait sur I'étang, mais I’histoire a fait qu’elle n’a pu perdurer apres-guerre.

La photo ci-dessous (source : Association Séte le Barrou) présente I'importance et I'implantation de I'entreprise.
Les archives concernant I'installation et les différentes modifications de cette derniere, demandées ultérieurement

sont trés utiles pour le sujet qui nous concerne.
~ RN

Ancien chantiers généraux de

Séte au

Collection per
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De 1977 a 1982, le quartier de la pointe du Barrou a été aménagé, sur les parties antérieurement exondées par les
Chantiers Généraux, par une société privée dénommeée « Les berges de Thau » gérée par M. TABONI Alain.

L’aménagement consistait a la construction d’'un ensemble d’habitations effectué en deux tranches pour sa réalisation.
Le permis de construire a été délivré le 24 mai 1976 a M. TABONI Alain. Ce permis a été transféré le 27 septembre
1976 a la SCI les berges de Thau, prorogé pour un an a compter du 9 mai 1977 et modifié le 4 mai 1979, pour passer
de 122 villas autorisées a 120.

La photo ci-dessous présente la situation actuelle, et le remplacement des chantiers par les habitations du lotissement
« les berges de THAU »

©2018 Google GOOgle Earth

En 2005, un probléme a été soulevé par le syndic de copropriété : 6 villas construites lors de la deuxiéme tranche de
travaux (lot 9 a 14) seraient implantées en partie pour certaines, sur le Domaine Public Maritime.

Les recherches antérieures ont mis en évidence que les problématiques de ce secteur sont étroitement liées aux refus
de certificat de conformité en 1983 pour la non-réalisation, sur la deuxieme tranche, du plan de bornage précisant la
limite de la parcelle privée avec le domaine public maritime. Les six habitations se trouvaient effectivement sur une
parcelle non cadastrée et affectée de I'appellation DP, domaine public de I'Etat. En 2007, une procédure avait été
intentée par les services de I'Etat afin de résoudre ce probléme, malheureusement, elle n’a pas été suivie d’effets.

En fait, I’Etat n’a jamais revendiqué I'appartenance au domaine public maritime de I’assise fonciére d’une partie des

six lots de copropriété concernés. C'est pourquoi, la délimitation officielle du rivage de I'étang de Thau, délimitation
du domaine public maritime sur ce linéaire d’environ 200 m est nécessaire.
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Pour cela, les prescriptions du service maritime et de navigation du Languedoc-Roussillon sur le permis de construire
du lotissement, a I'époque, permettent aujourd’hui de proposer la limite entre les propriétés privées et le domaine
public maritime.

EN QUOI CONSISTE LE DOMAINE PUBLIC MARITIME ?

- Le rivage de la mer jusqu’a la limite des plus hautes eaux vives exceptionnelles (enregistrées dans I’histoire
ou de la mémoire des vétérans de la région) ainsi qu’une bande de 6 métres mesurée a partir de cette
limite et généralement toutes les plages jusqu’aux limites des sables marins.

- Les lais et relais de la mer.

- Les lagunes et marais salants.

- Les eaux intérieures et les eaux de la mer territoriale telles que définies par la législation en vigueur.

- Les falaises en contact avec la mer ou les espaces maritimes, jusqu’a leur couronnement augmenté d’une
bande de 6 métres.

- Les flots situés dans les eaux intérieures ou la mer territoriale.

- Les terrains gagnés sur la mer en conséquence directe ou indirecte des travaux et assechement de leur
rivage (terres soustraites artificiellement a la mer).

La limite du domaine public maritime est délicate a établir sur le terrain. Elle varie dans I'espace en fonction des types
de cbte, mais également dans le temps pour une méme cote, en fonction de la morphologie sous-marine, de la
direction et de la vitesse des courants, de I'amplitude des houles dominantes, des variations du niveau marin. La
délimitation du DPM repose sur la détermination de la limite des plus hautes eaux. Cette derniere peut étre reconnue
approximativement d’apres I'aspect général du rivage et les renseignements recueillis sur place.
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LES ETAPES DE LA PROCEDURE

Cette procédure est régie par le Code Général de la Propriété des Personnes Publiques (CGPPP) et est conduite
par la direction départementale des territoires et de la mer de I'Hérault (DDTM34) chargée de la gestion du
domaine public maritime (article R.2111-5 du CGPPP), sous 'autorité du Préfet de I’'Hérault.

Conformément aux dispositions de I’article R.2111-6 du CGPPP, le dossier comprend :

- Une note exposant I'objet de la délimitation ainsi que les étapes de la procédure ;

- Un plan de situation;

- Le projet de tracé;

- Une notice exposant tous les éléments contribuant a déterminer la limite et notamment le
résultat des observations opérées sur les lieux ou les informations fournies par des procédés
scientifiques définis au troisieme alinéa de I'article R.2111-5;

- En cas de délimitation des lais et relais de la mer, la situation domaniale antérieure (sans objet
dans ce dossier)

- En cas de délimitation du rivage de la mer, la liste des propriétaires riverains établie notamment
a I'aide d’extraits cadastraux délivrés par le service du cadastre ou a l'aide de renseignements
délivrés par le conservateur des hypotheques au vu du fichier immobilier. (Décret N° 2004-309
du 29 Mars 2004)

Ne s’agissant pas d’une délimitation des lais et relais de la mer, la situation domaniale antérieure n’est pas
fournie, hormis les actes de concession de la Société Anonyme des Chantiers Généraux qui fournissent des
éléments historiques utiles pour comprendre I'évolution des terrains mis hors d’eau.

Le dossier, une fois constitué, est ensuite transmis pour avis au maire de la commune de Sete, territoire sur
lequel a lieu cette délimitation.

S’agissant de la délimitation du rivage de la mer, I'avis du préfet maritime ou du délégué du gouvernement
pour I'action de I’Etat en mer est requis.

L'absence de réponse dans un délai de deux mois vaut avis favorable (article R.2111-7 du CGPPP).

Le dossier, ainsi constitué, est soumis a une enquéte publique menée dans la forme prévue aux articles R.123-
13 R.123-27 du code de I'environnement et aux articles R.2111-9 et R.2111-10 du CGPPP.

L'arrété prévu a I'article R.123-9 du code de I’'environnement fixe, en outre, la date de la, ou des réunions sur
les lieux faisant 'objet de la délimitation, organisées par le service de I’Etat chargé du domaine public
maritime.

Le commissaire-enquéteur ou les membres de la commission d’enquéte, les services intéressés et le maire de
la commune sur le territoire duquel a lieu la délimitation, sont convoqués aux réunions prévues a l'alinéa
précédent.

En cas de délimitation du rivage de la mer et de lais et relais de la mer, le préfet adresse a chacun des
propriétaires mentionnés dans le dossier une notification individuelle de I'arrété d’ouverture de I'enquéte
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publique, du dép6t du dossier a la mairie ainsi qu’une convocation aux réunions prévues au premier alinéa du
présent article.

A Iissue des réunions prévues a larticle R.2111-9, le service de I'Etat chargé du domaine public maritime
dresse le proces-verbal des observations recueillies et I'adresse au commissaire enquéteur ou au président de
la commission d’enquéte avant la cléture de I'enquéte publique.

A lissue de la procédure, la délimitation sera constatée par un arrété préfectoral qui devra étre publié au
recueil des actes administratifs de la préfecture de I'Hérault.

Cet arrété préfectoral sera notifié au maire de Sete, qui devra procéder a son affichage pendant une durée
d’un mois.

L'arrété préfectoral constatant la délimitation du domaine public maritime naturel sera publié au bureau des
hypotheques de la situation des immeubles et notifié a la chambre départementale des notaires. La limite
constatée devra étre reportée sur un plan cadastral qui sera adressé au directeur départemental des finances
publiques.

Dans le méme cas, le préfet notifie a chacun des propriétaires mentionnés dans le dossier une attestation
indiquant la limite du rivage ou des lais et relais de la mer au droit de leur propriété.

Les opérations de délimitation sont a la charge de I'Etat. Toutefois, les propriétaires riverains, les associations
syndicales de propriétaires, les collectivités territoriales ou les organismes qui demandent & I’Etat une
délimitation peuvent participer au financement de ces opérations en concluant a cette fin une convention
avec I'Etat.

PROJET DE TRACE

Les éléments contribuant a déterminer la limite du domaine public maritime utilisés sur le secteur sont anciens
et permettent de mieux appréhender I'évolution du lieu-dit « Le Barrou » et notamment son extrémité Nord.

lls comprennent les titres octroyés a la Société Anonyme des
Chantiers Généraux par acte du 8 Décembre 1917, complétés par
acte du 15 Mars 1919, puis suite a une demande de la SACG par
pétition du 5 Janvier 1926, I'acte du 7 Décembre 1928.

Dans ce dernier document, I'Etat a donné acte a la SACG des
adhésions et renonciations successives, et a arrété les limites, les
conditions générales et les conditions particuliéres de la nouvelle
concession accordée.

Ces premiers éléments historigues mettent en évidence
I’élargissement de la pointe du Barrou, passant de 100 m (Cadastre
de 1819 ci-contre) a environ 400 m, et nous permettent d’affirmer
gue les terrains émergés ont été, de fait, sortis du domaine public
maritime. C'est, a mon avis le cas de la pointe de terrain, non
cadastrée a ce jour.
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o N
P

Source : Extrait du cliché aérlen du 30/07/1980 Site de I'lGN © (remonterletemps. ign.fr) annoté

Sur la photographie aérienne ci-dessus, le secteur est entierement urbanisé, avec la création du port
conchylicole du Barrou aujourd’hui géré par le conseil départemental, le lycée de la mer Paul Bousquet et
I'aménagement en deux tranches de 'opération immobiliere des berges de Thau.

L’historique de cet aménagement, et notamment la tranche 2, nous apporte des éléments afin de fixer la limite
entre la copropriété « le Berges de Thau » et le domaine public maritime sur le linéaire concerné.

Les six constructions individuelles a usage d’habitation situées dans la deuxieme tranche de la copropriété «
les berges de Thau » sont implantées, par référence au parcellaire cadastral de la commune de Séte, sur un
secteur non cadastré. Les lots 14, 13 et 12 sont implantés en totalité dans ce secteur, et les lots 11, 10, 9 sont
pour partie implantés sur ce secteur et pour partie sur la parcelle cadastrée BH222.

Les recherches antérieures ont mis en évidence que les problématiques de ce secteur sont étroitement liées
aux refus de certificat de conformité en 1983 pour la non-réalisation, sur la deuxieme tranche, du plan de
bornage prescrit dans le permis de construire.

Le Service Maritime et de Navigation du Languedoc-Roussillon (SMNLR), gestionnaire du DPM n’a jamais
revendiqué en 1976, ni par la suite, au nom de I'Etat I’lappartenance au domaine public des terrains sur lesquels
ont été construites les six habitations.

En revanche, la liste des prescriptions du permis de construire accordé a la SCI « Les berges de Thau » nous
apporte des éléments essentiels afin de fixer la limite du domaine public maritime de ce secteur.

Ce sont les prescriptions suivantes, imposées par le SMNLR, qui ont permis d’établir en partie la limite
mitoyenne des lots de copropriété avec le domaine de I’Etat :

GEORGES NIDECKER 8
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n° 3 : « Entre les constructions a établir en bordure de I’étang et la laisse des eaux, le promoteur sera tenu
d’établir une promenade, a la cote minimale (+1,30) N.G.F de largeur moyenne de 8 métres avec un
minimum de 5 métres. »

n°4: « L’établissement des constructions en limite de la propriété privée le long de I’étang pourra étre tolére,
a condition que le promoteur réalise cette promenade, a ses frais exclusifs, sur le domaine de I’Etat. »

Le profil en long de la berge, ci-dessous, fait bien apparaitre I'état des terrains avant les travaux du lotissement,
puis aprés réalisation de la promenade, de minimum 5 metres de large, la délimitation du domaine privé et
du DPM.

1er CAS : Construction établie en limite de la proprieté privee.

Propriété privee Domaine de |"ETAT
- |

Un relevé a été effectué le 06 juillet 2016 par un cabinet de géomeétre-experts CEAU. Des points issus de
I"application cadastrale de la parcelle BH222 ont été implantés (points 1 a 5) et d’autres relevés sur la limite
des constructions des lots de copropriété (Lots n°14 a 6 — points 6 a 21). Quatre profils en travers, ont été
produits afin de vérifier le respect des prescriptions du permis de construire, a savoir une promenade de
largeur minimum 5 metres.

Sur les profils 1 a 3, ou la promenade semblait étre sous dimensionnée, un controle de la largeur a été effectué.
Le profil 1 présentait une largeur de 4,35 m, inférieure a la largeur minimale prescrite dans le permis de
construire. Il a été implanté un point 13b avec un déport de 0,65 m sur la limite mitoyenne entre le lot n°14
et le lot n° 13 afin de retrouver une promenade publique de largeur 5,00 m en conformité avec le permis de
construire.

Le tracé proposé (en rouge sur le plan ci-dessous) est donc conforme aux éléments présentés ci-dessus.
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ENVIRONNEMENT ADMINISTRATIF

- La délimitation du domaine public maritime est menée conformément aux articles R 211-4 a R211-14 du
code général de la propriété des personnes publiques (CGPPP).
- L’enquéte publique nécessaire est régie par les articles R123-1 a R123-27 du code de I'environnement.

- rapport d’instruction administrative de la DDTM, délégation a la mer et au littoral portant approbation du
dossier de demande de délimitation du DPM naturel, lieu-dit Le Barrou, secteur du lotissement de la
copropriété « les berges de Thau » d’Octobre 2017.

- Demande de la DDTM de mise a I’enquéte publique du 16 Octobre 2017.

- Auvis favorable du Maire de Sete du 21 Septembre 2017

- Avis favorable du Préfet maritime de la Méditerranée du 29 septembre 2017.

- Demande de Mr le Préfet de I’'Hérault pour la désignation d’un commissaire enquéteur du 7 Novembre
2017

- La décision n° E170001198/34 en date du 14 Novembre 2017 de Monsieur Hervé VERGUET, Premier
conseiller du Tribunal Administratif de Montpellier, désignant, Monsieur Georges NIDECKER en qualité de
commissaire enquéteur.

- L'arrété de Mr le Préfet N°2018-1-008 du 9 Janvier 2018 portant ouverture d’une enquéte publique sur le
projet de délimitation du DPM naturel lieu-dit La Barrou a Séte. (voir ANNEXE 1)

- 16 Février 2018 : réunion sur les lieux faisant I'objet de la délimitation, organisée par la DDTM

- Du 5 Février 2018 au 9 Mars 2018, soit 33 jours, enquéte publique, incluant trois permanences du
commissaire enquéteur, en mairie de SETE.
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DESIGNATION DU COMMISSAIRE ENQUETEUR.

Par décision n° E17000198/34 en date du 14 Novembre 2017, monsieur Hervé VERGUET, magistrat délégué
par le Président du tribunal administratif de Montpellier par décision du 29 Aolt 2017, a désigné Georges
NIDECKER en qualité de commissaire enquéteur et n’a pas désigné de suppléant.

Cette décision a été diment notifiée au Maire et a la caisse des dépots et consignations.

MODALITES DE L'ENQUETE.

Cette enquéte s'est tenue dans les locaux de la Mairie de SETE du 5 Février 2018 au 9 Mars 2018 inclus, soit
33 jours, aux jours et heures habituels d’ouverture de la mairie. Cela représente 5 semaines, incluant 2
semaines de congés, ce qui laisse aux Sétois qui veulent s’absenter, 3 semaines pour s’exprimer, et donne la
possibilité a ceux qui auraient une résidence secondaire dans le secteur de venir s’exprimer pendant leurs
congés.

Le dossier d’enquéte :

Pendant toute la durée de I’enquéte, le dossier d’enquéte ainsi que le registre d’enquéte, étaient déposés et

consultables:

- en mairie de Séte, siége de I'enquéte du lundi au vendredi de 8 heures 30 a 12 heures et de 14 heures a
17 heures 30;

- sur le site Internet des services de I'Etat dans I’Hérault, au lien suivant:

http://www.herault.gouv.fr/Publications/Consultation-du-public/Enquetes-publiques2

- aumoyen du point numérique pour les usagers dans le hall d’accueil de |la Préfecture de I’'Hérault, 34 place
des martyrs de la résistance a Montpellier du lundi au vendredi de 8 heures 30 a 16 heures 30 (hors jours
fériés)

Observations et propositions:

Le public pouvait déposer ou transmettre ses observations et propositions durant I’'enquéte du lundi 5 février 2018 a
8h30 au vendredi 9 mars 2018 a 17h30,

- surleregistre d’enquéte déposé a la mairie de Séte, siege de I'enquéte,

- les adresser par écrit au : Commissaire enquéteur, M. Georges NIDECKER, enquéte publique relative au
projet de délimitation du domaine public maritime naturel Lieu-dit « le Barrou » secteur du lotissement
de la copropriété « les berges de Thau » commune de Séte a la Mairie de Sete, hotel de Ville — Boite Postale
373 34 206 Sete Cedex

- les déposer par voie électronique a I'adresse suivante: https://www.democratie-active.fr/delim-dpm-
barrou-sete/

Le commissaire enquéteur recevait les observations et propositions du public a la mairie de Séte, lors de ses 3
permanences, et |l pouvait également recevoir, sur rendez-vous, toute personne qui en aurait fait la requéte diment
motivée. Cela permettait a toute personne indisponible aux heures de bureaux d’obtenir une rencontre avec le
commissaire enquéteur, évitant ainsi d’envisager la tenue d’'une permanence le samedi ou le dimanche.
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PUBLICITE DE L'ENQUETE

Un avis d’enquéte portant I'ensemble des indications ci-dessus a la connaissance du public a été publié, en
caractéres apparents, le 18 Janvier 2018 soit plus de 15 jours avant le début de I'enquéte publique, puis
rappelé dans les 8 premiers jours de celle-ci, le 8 Février 2018, dans les journaux régionaux ou locaux diffusés
dans le département de I’'Hérault, en 'occurrence Midi Libre et la Gazette (voir ANNEXES 2 et 3)

Un avis d’enquéte au format réglementaire (Format A2, sur fond Jaune comportant le titre « Avis d’enquéte
publique ») a été durant toute la durée de celle-ci, publié par voie d’affiches.

La DDTM a placardé sur des éléments de mobilier urbain des affiches sur fond jaune, au format A2, en plusieurs
endroits du secteur de la pointe du Barrou. Le plan de situation de ces affiches et les photos le constatant,
sont présentées en ANNEXE 8. Malheureusement, jai pu constater que cet affichage avait été
partiellement supprimé, et la DDTM que j’ai prévenue a repris |'affichage le 7 Février 2018.

En ce qui concerne I'affichage réalisé par la mairie, quatre lieux sont concernés :

- La mairie principale,

- La mairie annexe de la corniche,

- La mairie annexe de l'ile de THAU,
- Le centre technique municipal.

Le constat d’affichage listant les endroits ou est affiché I’avis de publicité est présenté en ANNEXE 7

Lors de mes différents déplacements, j’ai pu constater cet affichage aux endroits listés ci-dessous:

Affichage devant la Mairie centrale.
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Mairie annexe de la corniche. Affichage devant le centre technique municipal

On peut donc considérer que la population a été pleinement informée de ce projet et de la tenue de
cette enquéte.

RENCONTRES AVEC LES DIFFERENTS INTERVENANTS

- le 18 Décembre 2017 j'ai rencontré Mme Pierrette OUAHAB, Chef de bureau de I'environnement
(DRCL) a la Préfecture de I'Hérault, Maitre d’ouvrage, en compagnie de Mr Philippe REIS,
Correspondant Littoral — Secteur Etang de Thau a la Direction Départementale des Territoires et de
la Mer de I'Hérault, chargé de préparer le dossier. Cette réunion avait pour but la prise en compte du
dossier, avec une présentation succincte du projet, et la fixation des dates de I'enquéte, des
permanences du CE et de la visite des lieux obligatoire avec les riverains dument convoqués, et de la
mise en place d’un registre d’observations dématérialisé.

Le dossier d’enquéte pourrait étre consulté sur le site :
http://www.herault.gouv.fr/publications/consultation-du-public/enquétes-publiques2

Les observations pourraient aussi, étre déposées sur le registre dématérialisé :
https://www.democratie-active.fr/delim-dpm-barrou-sete

Un ordinateur serait mis a la disposition du public, dans le hall d’accueil de la Préfecture de I’'Hérault,
du lundi au vendredi, de 8h 30 a 16h 30.
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- le 15 Janvier 2018, j’ai eu un premier contact téléphonique avec Mr Thierry LAURENCE de la vile de
SETE pour aborder les conditions matérielles nécessaires a I'enquéte, notamment la salle pour se
replier aprés la visite des lieux, les conditions d’affichage et la tenue de I'enquéte en Mairie.

- Le 23 Janvier 2018, j’ai rencontré a nouveau Mr Philippe REIS a la DDTM pour lui faire part de ma
compréhension du dossier qu’il a validée. Il m’a fait part du retour de 8 courriers de convocations
des riverains, et nous avons convenu qu’il relancerait le Géometre de I'opération pour obtenir les
domiciliations récentes de ces personnes.

- Le 1® Février 2018, j’ai rencontré Mr Thierry LAURENCE pour aborder les modalités pratiques mises
en place pour assurer les conditions matérielles de I'enquéte publique.

Le dossier sera mis a la disposition du public a la mairie principale. Un affichage de I'arrété sera réalisé
a la mairie principale, aux mairies annexes et au centre technique municipal. Il sera aussi publié sur
le site Internet de la ville de SETE, a la rubrique spécifique des enquétes publiques.

-Le 4 Avril 2018, jai rencontré Mme Pierrette OUAHAB, Chef de bureau de I'environnement
(DRCL) a la Préfecture de I'Hérault, Maitre d’ouvrage, en compagnie de Mr Philippe REIS, de la DDTM

pour présenter et remettre mon rapport et mes conclusions motivées, avant de le publier sur le site
ayant permis la dépose des observations.

VISITE DES LIEUX.

Le 24 janvier 2018, de passage sur SETE, j’ai profité du déplacement pour aller sur le site et identifier

la problématique, ainsi que les conséquences de la délimitation du DPM.
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EXAMEN DU DOSSIER D'ENQUETE

Le dossier soumis a enquéte comporte les éléments suivants :

- 1- Note de présentation

- 2-Plan de situation

- 3-Projet de tracé

- 4- Notice technique

- 5-Liste des propriétaires riverains
- 6- Procés-verbal de constatation des relevés du 6 Juillet 2016

- 7- Annexes:

>
>

>

Y

A\

1 Acte de concession du 8 Décembre 1917

2 Autorisation d’occupation du domaine maritime pour construire une jetée de 160
m de longueur, du 15 Mars 1919

3 Note du SMINLR constatant I’enlévement des vestiges de la digue, le 23 Novembre
1999

4 Réduction de la concession, du 7 Décembre 1928

5 Plans de cette nouvelle concession

6 Permis de construire du lotissement du 24 Mai 1976, modifié le 27 Septembre
1976, et ses prescriptions

7 Extrait cadastral du secteur concerné

8 Prescriptions imposées par le SMNLR

9 Coupes en travers de la promenade établies par le SMNLR le 9 Décembre 1974

- 8- Avis recueillis : Ville de SETE et Préfet Maritime

La composition du dossier est conforme a ce qui est imposé par la reglementation, article R2111-6

du CGPPP.

Les documents sont clairement classés et présentés.

L’échelle choisie pour la présentation des plans et coupes, permet une bonne situation des propriétés

et des limites de bornage, ce qui est important.
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Je n’ai pas identifié de points susceptibles de soulever des difficultés de compréhension ou

d’interprétation pour le public, sauf quelques documents annexes scannés aux archives

départementales et donc difficiles a déchiffrer. En cas de besoin, une visite le jour de mes
permanences aurait permis d’obtenir une information précise et compléte sur le contenu de ces
documents : c’est cela, aussi, le réle d’'un commissaire enquéteur.
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REUNION SUR LES LIEUX

Cette réunion imposée par I'article R2111-9 du CGPPP, initiée par la DDTM, a été fixée au 16 Février
2018, 14h sur le site. La ville de SETE a obtenu du directeur du Lycée de la Mer la possibilité d’occuper
la salle polyvalente dans le lycée, aprés le rendez-vous fixé sur place.

Le 15 Janvier 2018, 84 courriers recommandés avec avis de réception, ont été adressés aux
propriétaires concernés pour les inviter a participer a cette visite. Ce courrier était accompagné de
I'arrété d’ouverture d’enquéte publique et d’un plan de situation du lieu de rendez-vous.(Voir
ANNEXE 4)

Le 19 Janvier 2018, un courrier similaire a été adressé a Monsieur le Maire de SETE, Mr JOURY,
géometre, la DREAL et la DGFIP.

A cette réunion, participaient :

- MM RETIF Philian et REIS de |la DDTM.

- M FOYER Franck de la DDFIP Domaine

- M LAURENCE Thierry de la ville de SETE

- MJOURY Ludovic, géometre du CAUE.

- 26 personnes sont restées pour la 2°™¢ phase concernant la présentation du dossier au lycée de
la mer. Ces personnes représentent 19 habitations du secteur (15 habitants rue Félix CAMBON, 3
rue Toussaint ROUSSY et 1 rue Emile TRONCY). Une personne n’a pas laissé son adresse.

Pour faciliter la lecture de ce rapport, le texte ci-dessous est repris « in extenso » du procés-verbal
rédigé par la DDTM (voir ANNEXES 5 et 6).

Cette réunion a pour but d’informer les propriétaires riverains sur la procédure et de recueillir les
éventuelles observations. Elle réunit, conformément a I'article R.2111-9 du CGPPP, le commissaire
enquéteur désigné, les services intéressés de I’Etat, le maire de la commune de Séte ou son
représentant, le cabinet de géométres experts, ainsi que les copropriétaires de la résidence « Les
Berges de Thau » mentionnés dans la liste des riverains. L’ensemble des personnes concernées ont été
diiment convoquées par courrier administratif du 15 janvier 2018.

La réunion a été programmée en deux temps, sur site en extérieur au droit de I'opération de
délimitation du DPM, et dans la salle de conférence mise a disposition par le lycée de la mer pour la

projection d’une présentation de la procédure de délimitation et le recueil des observations.

Début de la réunion : 14h00 sur site au niveau du 42 rue Félix Cambon 34200 Sete.
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M REIS, correspondant littoral sur le secteur de I’étang de Thau, précise I'objet de cette réunion, a
savoir la procédure de délimitation du domaine public maritime, sur un linéaire de 200 m au droit de
la copropriété « Les Berges de Thau », de la limite Ouest du lycée de la mer jusqu’aux vestiges de la
rampe de lancement de la Société Anonyme des Chantiers Généraux (SACG) installée sur le Barrou
des 1920. Il informe les participants du programme de la réunion.

M REIS invite I’ensemble des personnes présentes a cheminer le long du rivage de I’étang de Thau de
la cléture du lycée de la mer jusqu’aux vestiges de la rampe de lancement de la SACG, afin d’identifier,
a l'appui du plan du site a I’échelle 1/250éme dressé par le cabinet de géomeétre-experts CEAU a partir
d’un relevé topographique des lieux et complété par I'application cadastrale, les différents points (Pts
1 a 21) constituant le projet de limite du domaine public maritime (cf. piece jointe).

M REIS précise que les relevés ont été effectués lors de la journée du 06 juillet 2016 en présence du
cabinet de géométre-experts CEAU mandaté par la DDTM34.

Il est précisé, que les points 1 a 5 sont issus de "application cadastrale de la parcelle BH222 et que les
points 6 a 21 correspondent a des points relevés au niveau des clétures grillagées et murets
constituant les limites entre la copropriété « les Berges de Thau » et le projet de limite du DPM.

M REIS explique qu’au niveau des points n°12 et 13 qui correspondent a la cléture grillagée, un point
n°13b a été implanté a l'intérieur de la copropriété sur la limite mitoyenne entre les lots n°14 et 13. Il
ajoute que ce point a été décalé de 0,65 m par rapport a la cléture sur 'axe du profil en travers PT n°1
afin de respecter la largeur minimale de 5,00 m prescrite par I’Etat dans le permis de construire délivré
a M. TABONI en 1976.

Les trois points constituant le projet de limite du DPM sur ce secteur sont donc les points n°11, 13b et
14.

Les points 12 et 13 correspondent a la cl6ture grillagée.

M REIS précise qu’au-dela du point n°21, la promenade piétonne le long du rivage constituant le
domaine public maritime a été transférée en gestion a la commune de Séete en 2015 afin qu’elle en
assure l'entretien et I'exploitation.
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A l'issue de cette premiére phase, M REIS invite I'ensemble des participants d se rendre au lycée de la
mer pour poursuivre la réunion.

M REIS précise a I'ensemble des participants qu’une feuille de présence va circuler dans la salle. Il
informe également les copropriétaires qu’il s’agit d’une réunion relative au projet de délimitation du
DPM dont le dossier est a I'enquéte publique et que toutes les observations et/ou questions qui
sortiront du cadre de cette réunion ne seront pas pris en compte et qu’aucune réponse ne sera
apportée.

M REIS présente ensuite un diaporama reprenant les points essentiels a la compréhension du dossier
d’enquéte publique du projet de délimitation du DPM de la copropriété « Les Berges de Thau »
(ANNEXE 6)

Les points abordés sont :

—un rappel des textes législatifs et réglementaires ;

— pourquoi cette délimitation officielle du DPM est-elle nécessaire ?

— un historique du secteur de la pointe du Barrou afin d’en comprendre son évolution ;

—la méthodologie de détermination du projet de limite du DPM ;

M NIDECKER, le commissaire enquéteur, commente le déroulé de I'’enquéte publique. Il précise que
cette derniére est ouverte depuis le 05 février dernier et se cléturera le 09 mars 2018. Il précise que le
dossier d’enquéte ainsi que le registre d’enquéte sont consultables en mairie, siege de I'enquéte et
sur le site internet des services de I’Etat jusqu’au terme de cette enquéte. Il précise qu’il recevra toutes
les personnes intéressées, qui le désirent, en mairie de Séte, lors de ses permanences du vendredi 09
février 2018 de 9:00 a 12:00, du mercredi 28 février 2018 de 9:00 a 12:00 et du vendredi 9 mars 2018
de 14:00 a 17:30. En outre, il indique que les observations du public peuvent étre déposées de facon
dématérialisée sur le site prévu a cet effet :
https://www.democratie-active.fr/delim-dpm-barrou-sete/.

A l'issue de la présentation, M REIS propose aux participants de procéder au recueil des observations.
M NIDECKER, précise que seules les observations en lien avec le projet de délimitation seront prises
en compte.

Mme LAPLACE, (participante) intervient sur la situation des 6 lots de copropriété sur le « DPM » dont
elle fait partie. Elle exprime son inquiétude et explique que la procédure dure depuis 12 ans et que a
ce jour les maisons sont invendables et que les 6 copropriétaires sont otages d’une situation dont ils
ne sont pas a l'origine. Elle précise que la procédure permettra de régulariser la parcelle impactée.
M CLERMAIN (participant) souligne qu’a la fin des travaux d’aménagement d’une copropriété,
I'assemblée générale (AG) se réunit afin de voter la rétrocession des voiries a la commune pour qu’elle
en assure l'entretien. Il précise que lors de la derniére AG, cette rétrocession et la dissolution de la
copropriété n’a pas été possible au motif que des lots de copropriété ont été érigés sur le « DPM ».
Mme LAPLACE explique que c’est lors de la derniére assemblée générale de 2005 que les 6
copropriétaires concernés ont été informés que les 6 villas étaient construites sur le « DPM », elle
précise que son acte de propriété mentionne que son lot de copropriété est bien sur la parcelle BH222
et a aucun moment sur le DPM et que la situation est identique pour les 6 lots concernés.
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Mme LAPLACE précise que la dissolution de la copropriété ne sera possible qu’apreés régularisation de
la situation par la procédure de délimitation du DPM. Elle souligne qu’il s’agit toujours d’une
copropriété horizontale mais sans syndic pour en assurer la gestion.

M. NIDECKER intervient en expliquant que les observations liées a la gestion de la copropriété sortent
du cadre de cette réunion et ne concernent pas I’'enquéte publique.

M LAURENCE de la ville de Séte, donne le positionnement de la commune sur ce dossier. Il évoque
I'importance du dossier et I'enjeu de cette délimitation officielle vis-a-vis des copropriétaires
concernés. Le projet de tracé, une fois acté, permettra de régulariser la situation.

M CARDINALE (participant) demande si un projet d’aménagement est prévu dans le secteur.

M LAURENCE explique qu’un transfert de gestion a été opéré en 2015 pour une durée de 20 ans entre
I'Etat et la ville de Séte, sur un linéaire compris depuis I'entrée du « Barrou » jusqu’au Pont-Levis sur
le rivage de I’étang de Thau, pour en assurer I’entretien, 'aménagement et I’exploitation. Il précise
qu’a I'époque trois secteurs ont été exclus de ce transfert dont ce secteur avec la problématique des
6 lots de copropriété sur le « DPM ». Il indique que la commune est favorable a un avenant au transfert
de gestion de 2015 comme cela a été fait sur un autre secteur, quand la limite du DPM sera clairement
identifiée et actée. Il précise que les aménagements projetés seront identiques a ceux des « Patios du
Barrou », actés lors du transfert de gestion initial.

M MATTIA (participant) constate que le DPM a été remblayé sur 'ensemble du rivage de I’étang de
Thau sans autorisation et ne comprend pas le débat.

M REIS réexplique a M MATTIA les éléments présentés dans la méthodologie de détermination du
projet de limite du DPM. Il s’appuie sur le profil en travers type de la promenade publique de I’'époque
et indique que I'Etat a prescrit lors de la procédure de permis de construire, la création d’une
promenade d’une largeur minimale de 5,00 m et remblayée sur une hauteur de 1,30 m NGF sur le
domaine de I’Etat, aux frais de 'aménageur M. TABONI. Les aménagements n’étaient pas conformes
a ce qui avait été demandé, a savoir I'absence de protection des berges en enrochement sur
I’'ensemble du linéaire. Suite a des épisodes de « coups de mer » et a une érosion significative du
secteur, les berges ont été reprises a la fin des années 80 sur le méme principe qu’a I'époque de
I'aménagement.

M REIS conclue en disant que le remblai qui constitue aujourd’hui la promenade sur le domaine public
maritime était prévu et que I’Etat a financé sur son propre domaine les aménagements de
confortement des berges.

Mme DEMOURI (participante) demande des éléments complémentaires au sujet de I'enquéte et de
quelle maniére faut-il faire des observations sur le site dématérialisé.

M NIDECKER I’invite a se rendre sur le site de I’enquéte et lui conseille d’aller voir les observations déja
déposées dfin de se faire idée. Il précise qu’il est possible d’ajouter des documents a I'appui des
observations.

M REIS fait un dernier tour de table avant de cléturer la réunion.
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PERMANENCES

Pour les besoins de cette enquéte, j'ai effectué 3 permanences dans les locaux de la Mairie de SETE,
les 9 Février (matin), 28 Février (matin) et 9 Mars 2018 (aprés-midi), jour de cloture de I'enquéte,
ce qui m’a permis de fermer le registre et de le récupérer pour analyse.

Le registre d'enquéte a recueilli deux (2) observations auxquelles sont venus s’ajouter 6 courriers
dont un anonyme, envoyés ou déposés en mairie a I'attention du CE et vingt-cing (25) observations
recues par Internet sur le site dédié. Dés réception, ces observations ont été portées dans le registre
déposé en Mairie.

A la permanence du 9 Février 2018, je n’ai recu aucune visite.

A la permanence du 28 Février 2018, je n’ai recu aucune visite.

A la permanence du 9 Mars, je n’ai recu aucune visite.

J'ai constaté que 2 personnes étaient venues pour écrire leurs observations sur le registre, et j'ai
récupéré 2 courriers, recus en Mairie, a mon intention.

J'ai regu Mr LAURENCE de la Ville de SETE venu m’apporter 2 autres plis regus en Mairie, contenant
3 courriers identiques de riverains, favorables sous réserves, au dossier, et Mr REIS de la DDTM a qui
j’ai remis le procés-verbal de synthése des observations recues (voir ANNEXE 10).

GEORGES NIDECKER 21



RAPPORT, AVIS ET CONCLUSIONS DU COMMISSAIRE ENQUETEUR

A 17h30 j'ai cloturé I'enquéte, laissé le dossier a Monsieur LAURENCE, et emporté le registre pour
pouvoir rédiger mon rapport.

Avis du commissaire enquéteur :

Cette absence de patrticipation du public aux permanences ne me semble pas liée a un défaut
d’information ; en effet tous les moyens disponibles ont été utilisés de la maniéere la plus large
possible, et un certain nombre d’observations a été déposé en utilisant tous les moyens prévus.

Il était méme possible de consulter le dossier sur le site ouvert par la DDTM, et de déposer des
observations sur un site dédié, ce qui a pour but d’éviter des déplacements sur le lieu de I'enquéte,
parfois difficiles, par manque de temps ou de moyen de locomotion.

La durée de l'enquéte et les permanences proposées permettaient de favoriser I'expression du
public. De plus, le commissaire enquéteur pouvait recevoir sur rendez-vous et personne n’a utilisé
cette possibilité.

On peut, peut-étre supposer que cette défection du public aux permanences est liée a plusieurs
facteurs :

v' La procédure de délimitation du DPM est une procédure qui ne concerne qu’une faible partie
du territoire ; en effet dans le présent dossier, la bande a régulariser est longue de 200 m,
impacte 6 habitations et concerne principalement le lotissement « les berges de Thau ».

v' La réunion a laquelle avaient été convoqués tous les propriétaires du lotissement « les
berges de Thau », sur site du 16 Février 2018 a rassemblé une quarantaine de personnes
auxquelles la DDTM a présenté le projet de délimitation du DPM. Elles ont pu poser de
nombreuses questions pertinentes obtenant les réponses adéquates et certaines se sont
dispensés de la 2¢me partie.

v' La dématérialisation du registre d’enquéte a facilité la dépose d’observations, en majorité
« favorables » au dossier et déposées qui plus est, le samedi ou le dimanche ; généralement,
les personnes ayant une opinion favorable se déplacent rarement lors des permanences.

v La possibilité de pouvoir consulter le dossier sur un site dédié a permis au public de prendre
connaissance de ce dossier et d’en conclure sur leur intérét a porter une observation sur le
registre.

v Les autres moyens d’expression ont bien été utilisés, surtout pour donner un avis favorable
dans une quasi-unanimité, et habituellement, on se déplace peu pour donner un avis
favorable. Que ceux qui ont fait la démarche en soient remerciés.
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A la fin de ma derniére permanence du 9 Mars 2018, j’ai remis le PV de cléture de I'enquéte et de
synthése des observations recues (voir ANNEXE 10), a Mr REIS de la DDTM. Ce méme jour, je l'ai
envoyé par Email a la Préfecture de I'Hérault et a la Ville de SETE.

Le 19 Mars 2018, par Email, jai regu les observations en retour de la Préfecture et de la Ville de
SETE, chacune apportant des précisions sur les points les concernant.

Le 23 Mars 2018, par Email, j’ai regu les observations en retour de la DDTM.

Ainsi, j’ai pu poursuivre et terminer la rédaction de mon rapport, donner mon avis et mes conclusions
motivées.

AVIS DE LA VILLE DE SETE DU 21 SEPTEMBRE 2017

La Ville de SETE donne un avis favorable pour « apporter une solution définitive au litige de ce secteur quant
a la nature du terrain de certaines copropriétés... »

AVIS DU PREFET MARITIME DU 29 SEPTEMBRE 2018

Le Préfet maritime de la Méditerranée donne un avis favorable pour « permettre de résoudre une situation
complexe sur la base d’une limite domaniale clairement définie »

Avis du commissaire enquéteur :

Les avis favorables donnés par la ville de SETE et non le conseil municipal (voir plus loin),
et le Préfet maritime sont expliqués de maniére succincte mais précise, a savoir mettre un
terme a une situation qui ne devrait pas exister si les préconisations imposées en 1976
avaient été respectées.

OBSERVATIONS LORS DE LA REUNION PUBLIQUE DU 16 FEVRIER 2018

Mme LAPLACE, intervient sur la situation des 6 lots de copropriété sur le « DPM » dont elle fait partie. Elle
exprime son inquiétude et explique que la procédure dure depuis 12 ans et qu’a ce jour les maisons sont
invendables et que les 6 copropriétaires sont otages d’une situation dont ils ne sont pas a 'origine. Elle
précise que la procédure permettra de régulariser la parcelle impactée.

M CLERMAIN souligne qu’a la fin des travaux d’aménagement d’une copropriété, I'assemblée générale (AG)
se réunit afin de voter la rétrocession des voiries a la commune pour qu’elle en assure I'entretien. |l précise

GEORGES NIDECKER 23



RAPPORT, AVIS ET CONCLUSIONS DU COMMISSAIRE ENQUETEUR

qgue lors de la derniére AG, cette rétrocession et la dissolution de la copropriété n’a pas été possible au motif
gue des lots de copropriété ont été érigés sur le « DPM ».

Mme LAPLACE explique que c’est lors de la derniere assemblée générale de 2005 que les 6 copropriétaires
concernés ont été informés que les 6 villas étaient construites sur le « DPM », elle précise que son acte de
propriété mentionne que son lot de copropriété est bien sur la parcelle BH222 et a aucun moment sur le
DPM et que la situation est identique pour les 6 lots concernés. Elle confirme que la dissolution de la
copropriété ne sera possible qu’apres régularisation de la situation par la procédure de délimitation du DPM.
Elle souligne qu’il s’agit toujours d’'une copropriété horizontale mais sans syndic pour en assurer la gestion.

M CARDINALE demande si un projet d’aménagement est prévu dans le secteur.

M MATTIA constate que le DPM a été remblayé sur I'ensemble du rivage de I'étang de Thau sans autorisation
et ne comprend pas le débat.

Mme DEMOURI demande des éléments complémentaires au sujet de I'enquéte et de quelle maniére faut-il
faire des observations sur le site dématérialisé.

Avis du commissaire enquéteur :

Lors de cette réunion publique, la DDTM, la Ville de SETE et le commissaire enquéteur ont
bien expliqué la procédure et apporté les réponses adéquates aux observations et questions
posées. Les avis portés sur le registre dématérialisé, et méme en mairie, semblent en
attester. En effet, il est rare que des citoyens se déplacent pour donner un avis favorable.

OBSERVATIONS SUR LE REGISTRE DEMATERIALISE

Sur le registre dématérialisé, on releve 25 dépositions numérotées, conduisant a 22 observations réelles.
L'observation N°1 a été utilisée comme test et les observations N°22 et N°23 constituent des « doublons »
de la N°21.

Ces observations, toutes FAVORABLES a la délimitation du DPM, peuvent étre classées selon 3 themes,
identiques a ceux rencontrés lors de la réunion publique. Si les deux premiers concernent le dossier soumis
a 'enquéte, ce n’est pas le cas du troisieme, méme si lors de la réunion publique la Ville de SETE a donné
certaines informations ou réponses.

» Régler la situation particuliére des 6 villas construites sur un terrain appartenant pour partie au DPM,
et cadastré BH222 pour I'autre partie.

» Régler la situation générale de I'ensemble de la copropriété, pour en permettre la rétrocession a la
commune, puis la dissolution de I'association syndicale.

» Occupation, a priori, illégale, devenir et entretien de ces espaces « publics » dans le futur.
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Des éléments de réponse pourront étre apportés aux questions suivantes, méme si, leur objet ne correspond
pas a 'objet de 'enquéte.

e « Comment expliquer ou justifier que certains riverains ont étendu leur propriété et construit
leur cléture sur le domaine publique ? (voir document joint).D'autres ont fermé des chemins
d'accés a l'étang par des grilles.D'autres encore ont construit un terrain de jeu de boules
devant chez eux, détournant ce qui reste du chemin piétons .Bientét il n'y aura plus de place
pour passer a pied et se promener sur les bords de I'étang . »

Observations de la DDTM :

Comme cela est précisé dans le dossier d’enquéte publique, 'Etat n’a jamais revendiqué
'appartenance au domaine public maritime de l'assise fonciére des six lots de copropriété
concernés. Au regard du projet de limite de DPM, il y a effectivement quelques m2 délimités par les
points 11, 12, 13, 14, 13b au droit des lots 13 et 14 (cf. 3-projet de tracé) qui ont été soustraits par
la mise en place d’une cléture. Cet espace sera libéré a I'issue de la procédure de délimitation.

Le plan transmis avec I'observation sur le site dématérialisé ne fournit aucune indication sur la
localisation des aménagements (fermeture des chemins d’accés a I'étang, construction d’un terrain
de jeu de boules ...). Lors de la réunion sur site du 16 février 2018, la promenade sur les bords de
'étang de Thau était praticable sur 'ensemble du linéaire (environ 200 m) faisant I'objet de ce
dossier de délimitation du DPM.

Avis du commissaire enquéteur :

Les plans et photos aériennes qui m’ont été fournis par l'auteur de cette observation suite a
ma demande par Email ne sont pas explicites sans commentaire. Cependant, comme on
peut le lire sur I'observation de la DDTM ci-dessus, la bande de 200 metres objet du dossier
et sur laquelle nous avons cheminé le 16 Février n‘a pas présenté d’obstacles. Il est fort
probable que les aménagements incriminés aient été réalisés a l'intérieur de la copropriété,
et cela ne fait pas partie de I'enquéte et devrait pouvoir se solutionner au travers du conseil
syndical.

e « Je suis favorable a toute action pouvant solutionner le probléme de ces propriétaires qui
subissent un préjudice tres important sur leur propriété car ce lotissement a été construit sans
aucun contréle des autorités. Autorites qui se manifestent 40 ans aprés!
Il est vrai qu'a cette époque nous étions moins informés et faisions confiances au promoteur
et au notaire!!! »

Observations de la DDTM :

Le permis de construire a été délivré le 24 mai 1976 a M. TABONI Alain. Ce permis a été transféré
le 27 septembre 1976 a la SCI « les berges de Thau », prorogé pour un an a compter du 9 mai 1977
et modifié le 4 mai 1979, pour passer de 122 villas autorisées a 120.
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Le certificat de conformité n’a pas été délivré puisque le plan de bornage précisant la limite de la
parcelle privée avec le domaine public n’a pas été réalisé par 'aménageur. Ces éléments montrent
bien que les aménagements ont été autorisés et qu’un contréle a été effectué par les services de
I'Etat.

Avis du commissaire enquéteur :

La réponse ci-dessus et la délimitation actuelle du DPM confirment bien qu’un contréle des
autorités a bien été exerce. Aujourd’hui, on ne peut que regretter le temps écoulé, la
procédure précédente avortée et le manque de rigueur de certains notaires. Mais ce dernier
point n’est pas l'objet de cette enquéte.

OBSERVATIONS PORTEES SUR LE REGISTRE

Deux habitants du lotissement « les berges de Thau » sont passées en mairie pour consigner leur « avis
favorable » sur le dossier.

OBSERVATIONS RECUES PAR COURRIER

Six courriers, a I'attention du commisaire enquéteur ont été recus en mairie, dont deux déposés a I’acceuil
de I'hotel de ville, et trois récupéré avant la cloture de I'enquéte par I'intermédiare de Mr Laurence.

e Un courrier déposé par M PIRIOU, habitant le lotissement « les berges de Thau » et ayant
participé a la réunion sur le site, indique que n’ayant pas d’ordinateur , il est venu déposer
son « accord pour la délimitation du DPM au droit de la copropriété. »

e Quatre courriers identiques déposés aux noms de Mme et Mr NIQUET, Mme SCHNEIDER,
Mme et Mr LIGUORI et Mme LISETTE propriétaires sur le lotissement, indiquent gu’ils sont
Favorables a ce projet qui a pour but final de permettre aux propriétaires actuels des 6 villas
incriminées de retrouver la pleine propriété de leur bien.

Il assortissent cet accord de 2 réserves :

- lls ne veulent payer aucun frais afférents au cadastrage, enregistrement notarié,
etc...qui pourraient en découler.

- lls ne veulent pas avoir a payer de frais de syndic qui seraient nécessaire pour
dissoudre la copropriété actuellement « dormante », et demander la prise en charge
du lotissement par la Mairie. |l propose aux six propriétaires actuels en difficulté,
concernés d’assurer cete tache a titre bénévole.

Observations de la DDTM :

Ces deux réserves sortent du cadre du dossier de délimitation du DPM. En revanche, la copropriété
est aujourd’hui en carence de syndic, la désignation d’'un administrateur provisoire par voie judiciaire
avec sollicitation aupres du président du tribunal de grande instance pourrait étre nécessaire pour
gérer et/ou éventuellement dissoudre la copropriété.
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Avis du commissaire enquéteur :

Effectivement, les réserves portées sur cet avis favorable ne concernent pas ce dossier. Il
appartiendra a la copropriété de prendre les dispositions utiles et nécessaires pour mettre un terme
a leur carence, dissoudre la copropriété et pouvoir ainsi rétrocéder 'ensemble des équipements a
la Ville. Ce ne sera plus l'intérét de 6 lots, mais celui de 'ensemble des lots constituant le lotissement
« les berges de Thau ».

e Un courrier anonyme envoyé en Mairie a I'attention du commissaire enquéteur fait état de
22 questions « élaborées aves des Sétoises et des Sétois pour enrichir le dossier d’enquéte
publique . Ces questions ne sont ni favorables, ni défavorables au projet»
Elles sont rappelées ci-dessous pour avis :

- Le dossier indique : « Les 6 habitations se trouvaient effectivement sur une parcelle non
cadastrée et affectée de I'appellation DP, domaine public de I’Etat ». Ces constructions ont donc
eu un impact trés négatif sur la flore, la faune, l'avifaune, etc .., ainsi que sur les intéréts
paysagers et touristiques. Pourquoi les impacts environnementaux de la construction du domaine
public maritime et du projet de délimitation du domaine public maritime (s’il n‘avait pas été
construit) ne figurent-ils pas dans le dossier d’enquéte ? , ni les impacts sur le paysage ? Ce sont
des points importants pour I'avis qui sera rendu.

- Cette enquete est aussi environnementale puisqu’elle est régit par le Code de l'environnement.
En matiére environnementale, pourquoi la démarche « compenser, réduire, éviter » ne figure
pas dans le dossier d’enquéte ? C’est un point important pour l'avis qui sera rendu.

- Pourquoi aucune mesure de compensation environnementale n‘est demandée par I'Etat pour
cette construction du domaine public maritime ? Par exemple, une méme superficie de zone
urbaine ou a urbaniser de I'Etat ou de la ville de Sete, résultant du projet de délimitation,
pourrait étre rendue aux espaces naturels publics afin de compenser les impacts
environnementaux sur des parcelles qui n‘auraient jamais dues étre construites ? Ce point est
important pour l'avis qui sera rendu.

Observations de la DDTM :

Le secteur a été modifié bien avant 'aménagement de cette copropriété (cf. historique de la pointe
du Barrou — Société Anonyme des Chantiers Généraux). La parcelle non cadastrée est la
conséquence de la non réalisation du plan de bornage par 'aménageur. Les aménagements ont
été autorisés par les services de I'Etat avec délivrance du permis d’aménager en 1976 avec une
prise en compte des contraintes environnementales existantes a I'époque. Une étude d’'impact pour
des aménagements autorisés a la fin des années 70 n’a pas lieu de figurer dans un dossier de
délimitation du domaine public maritime.

- L'administration a pour mission de satisfaire l'intéret général. C'est la raison pour laquelle elle
bénéficie d’un régime juridique spécial qui se traduit par deux régles : l'inaliénabilité et
I'imprescriptibilité de ces biens.

Cette enquéte publique permet-elle de déroger au régime juridique précité, qui met toujours en
priorité I'intéret général des citoyens ?

Observations de la DDTM :

Non, il s’agit ici de régulariser une situation existante. Les 6 lots de copropriété impactés étaient
déja dans le permis d’aménager de I'époque et leur construction a été autorisée dans les 120 lots
prévus dans le lotissement des « Berges de Thau ».
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Le dossier d’enquete indique : « En 2007, une procédure avait été identifiée par les services de
I’Etat afin de résoudre ce probléme, malheureusement, elle n‘a pas été suivie d’effet. En fait,
I’Etat n‘a jamais revendiqué I'appartenance au domaine public maritime de I'assise fonciére des
six lots de copropriété concernés. ».

Questions pour la bonne information du public :
- Quelle procédure avait été identifiée par les services de I'Etat ? Le dossier ne le dit pas !
- Pourquoi I'Etat n‘a-t-il jamais-revendiqué cette appartenance au domaine public maritime ?
Le dossier est aussi muet sur ce point !

Observations de la DDTM :

effectué par un géomeétre expert agrée, aux frais des copropriétaires concernés ou aux frais de la
copropriété.

L’Etat n’a jamais revendiqué I'appartenance au domaine public maritime de I'assise fonciére des six

lots de copropriété concernés car l'historique de la pointe du Barrou montre que les parcelles
gagneées sur la lagune de Thau par des remblaiements ont fait 'objet d’'une concession a charge de
dessechement octroyée a la Société Anonyme des Chantiers Généraux en 1917 (cf. dossier de
délimitation du DPM). Cette concession a charge de desséchement est dite « translative de
propriété », les terrains ont donc été sortis du domaine public maritime conformément a I'acte de
concession ou il est précisé article 15 : « ... celui-ci n‘aura la propriété définitive de ces surfaces
que lorsqu’elles auront été définitivement soustraites a l'action des eaux ... ».

La note de présentation indique : « Les opérations de délimitation sont & la charge de |'Ftat.
Toutefois, les propriétaires riverains, les associations syndicales de propriétaires, les collectivités
territoriales ou les organismes qui demandent a I’Etat une délimitation peuvent participer au
financement de ces opérations en concluant a cette fin une convention avec I’Etat »
Questions pour la bonne information du public
- Les propriétaires concernés et associations syndicales de propriétaires concernés ont-ils
participé au financement de ce projet de délimitation et a quelle hauteur ? Le dossier ne le
dit pas !
- Qui, a part les contribuables, a participé au financement des opérations de délimitations et
au col(t de cette enquete publique ? i

Observations de la DDTM :

Ni les propriétaires concernés, ni les copropriétaires n’ont participé au financement de ce projet de

délimitation du domaine public maritime. Aucune demande dans ce sens n’a été faite par les

services de I'Etat.

Pourquoi l'enquéte publique est-elle programmée pen'dant les vacances scolaires quand
beaucoup de Sétoises et de Sétois (résidence principale) sont absents ?

Pour beaucoup d’enquétes, les permanences sont organisées le samedi afin de faciliter les
rencontres avec monsieur le commissaire-enqueteur. Pourquoi pour cette enquete, les
permanences de monsieur le commissaire enquéteur sont programmeées les jours ouvrables et
pendant les heures de travail ? Les gens qui travaillent ne peuvent pas rencontrer monsieur le
commissaire enquéteur !

Pourquoi la réunion a lieu le vendredi 16 février 2018 a 14H00, quand les gens travaillent et ne
peuvent pas venir ? Pour la plupart des enquetes publiques, les réunions sont le samedi quand
plus de gens sont disponibles.
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Observations de la Ville de SETE :

Dernier point concernant les enquétes publiques ; la ville accueille sur I'hotel de ville une
petite dizaine d'enquétes publiques par an ; aucune enquéte n'a jamais comporté (sur les 7
derniéres années dont je connais I'historique) de permanence le samedi.

- Les moyens d’actions propres a l'administration et son régime de responsabilité sont toujours
subordonnés a l'existence d'un motif d’intérét général, qui en France n'est pas la somme
d‘intéréts individuels. Ce projet de délimitation du domaine public maritime est-il conforme a ce
principe républicain ? Ce point est important pour I'avis qui sera rendu.

Avis du commissaire enquéteur :

Cette délimitation a pour but de régulariser une situation problématique pour 6 lots, une copropriété
de 120 lots, la ville de SETE et I'Etat. On ne peut donc pas parler d’intérét individuel.

- La ville de SETE donne son accord pour ce projet. Sauf erreur de ma part, je n‘ai pas vu de
délibération a ce sujet dans les comptes-rendus du conseil municipal de SETE. Monsieur le maire
a-t-il inscrit cet avis important (puisque enquete publique) a l'ordre du jour d’un conseil
municipal ? Si non, pourquoi ?

Si Monsieur le maire a préféré donner son avis dans le cadre de ses délégations, quel procés-

verbal de réunion du conseil municipal faut-il demander a Monsieur le maire pour en avoir

connaissance ? (Le code général des collectivités territoriales indique que lors de chaque réunion
du conseil municipal, le maire rend compte des attributions qu’il exerce par délégation. Aprés

chaque réunion du conseil municipal, un proces-verbal que tout citoyen peut demander et un

compte-rendu sont rédigés).

- Dans leur avis, la ville de SETE et Monsieur le préfet maritime de la Méditerranée n’ont pas pu
prendre en-considération les-éléments-historiques importants mais illisibles cités ci-dessus. Ce
manquement fragilise leur avis. D‘autant plus, que l'avis de la ville de SETE est motivé
uniquement par I'historique (« Je vous informe qu‘au vu de I'historique de ce secteur .... »). En
outre, la ville de SETE ne cite aucun autre élément historique pour fonder son avis favorable !

Observations de la Ville de SETE :

1) L'avis de la Commune n'a pas été émis dans le cadre de I'enquéte publique (un avis dans ce
cadre reléverait du Conseil Municipal), mais en amont. L'article R2111-7 du Code Général de la
Propriétés des Personnes Publiques indique que "Le dossier de délimitation est transmis pour avis
au maire des communes sur le territoire desquelles a lieu la délimitation”. La terminologie dit donc
clairement qu'il s'agit d'une compétence du Maire et non du Conseil Municipal.

2) Le code ne pose par ailleurs aucune obligation au Maire de devoir rendre compte a son Conseil
Municipal ; le Maire n'a a rendre de compte au Conseil que pour des décisions qu'il a prise en son
nom et par délégation (cadre de l'article L2122-22 du Code Général des Collectivités Territoriales);
ce qui n'est pas le cadre dans lequel cet avis a été émis.

3) Enfin, il est affirmé que la Ville n'a pas pu prendre connaissance des eléments historiques pour
émettre son avis ; cette affirmation n'est qu'une supputation, qui est tout a fait erronée ; la ville a
expressément pris son avis apres lecture (certes peu facile) de ces éléments. D'autant que cet
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historigue n'apporte pas d'éléments fondamentaux indispensables pour pouvoir prendre un avis
éclairé ; ce ne sont que des éléments contextuels.

Observations de la DDTM :

Monsieur le préfet maritime de la Méditerranée a donné délégation de signature a Monsieur le
directeur départemental des territoires et de la mer de I'Hérault par arrété préfectoral

n°202/2017. Le projet de délimitation du domaine public maritime a été porté en tenant compte des
éléments recueillis lors des recherches de documents historiques sur le secteur du Barrou . L’avis
rendu tient compte de ces éléments.

- Des pages entieres de documents historiques du dossier d’enquete sont illisibles et ne permettent
pas une bonne information des services de I'Etat, des citoyennes et citoyens. Or, le dossier
d’enquete indique : .

- « que ce sont des éléments historiques importants ....., qui nous permettent aujourd’hui
d’identifier la limite entre les propriétés privées et le domaine public maritime ».
-« les critéres retenus pour fixer la limite du domaine public maritime sont les critéres
historiques et photographiques ».
Les éléments historiques importants suivants sont illisibles par le public et les services de I'Etat :
- Lettre manuscrite commengant par « A la minute »
- Lettre marquée Annexe 2 « le préfet de I'Herault » est pratiquement illisible, surtout la 2°™¢
page,
- Lettre de la Société anonyme des chantiers généraux de Cette est pratiquement illisible
- 4 pages de la lettre marquée annexe 4 sont illisibles
Pourquoi un expert indépendant n’a pas analysé et expliqué le sens de ces éléments historiques
illisibles pour le public et I'administration et pourtant qualifiés d'importants par les services de
I’Etat ?

- Ces éléments historiques importants mais illisibles fragilisent malheureusement surtout le
dossier d’enquéte, et donc I'avis qui sera rendu a I'issue de I'enquete publique.
En effet, ces nombreux documents historiques illisibles ne pourront pas étre pris en compte
dans l'avis qui sera rendu a la fin de I'enquete, alors qu'ils sont qualifiés d'importants par les
services de I'Etat pour identifier la limite entre les propriétés privées et le domaine public
maritime | Qu’en pense monsieur le commissaire-enqueteur ? (ex : des éléments modifiant la
limite privé/public figurent peut-étre dans les documents illisibles ?).

- La Préfecture maritime dispose de personnels trés qualifiés qui auraient pu rendre un avis sur ce
projet de délimitation. Cependant, |'avis de la Préfecture maritime daté du 29 septembre 2017 a
été rendu, par délégation, par la DDTM34. Or, c’est précisément la DDTM34 qui a réalisé le
dossier d’enquete et proposé le projet de délimitation. Que pense monsieur le commissaire-
enqueteur de cette situation ?

Observations de la DDTM :

Il'y a effectivement des documents difficilement lisibles dans les annexes du dossier de délimitation
du DPM mis en ligne sur le site internet de la préfecture. Cette perte de qualité et de lisibilité est
due a l'impossibilité de pouvoir alimenter ce site avec des documents PDF trop volumineux en
méga-octets. Néanmoins, les documents originaux, datés de 1916 pour les premiers, conservés
aux archives, ont comme tous documents historiques perdus de leur qualité avec le temps et les
conditions dans lesquels ils ont été stockés. Ces documents ne sont pas en notre possession, un
emprunt n’était pas possible, nous avons di les scanner avec les moyens dont nous disposions sur
site.
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Certains documents ont été effectivement qualifies « d'importants » dans le dossier de délimitation
du DPM. Le terme « importants » a été utilisé une fois a la page 4 de la note de présentation, premier
paragraphe.

Voici l'intégralité de ce paragraphe :

« Les éléments liés aux aménagements de la Société Anonyme des Chantiers Généraux ont été
inclus en annexe pour information sur 'historique du secteur avant la construction du lotissement,
en revanche, nous verrons plus loin dans le dossier que ce sont des éléments historiques importants
comme les prescriptions du service maritime et de navigation du Languedoc-Roussillon sur le
permis de construire de I'époque, qui nous permettent aujourd’hui d’identifier la limite entre les
propriétés privées et le domaine public maritime.»

En reprenant dans son intégralité le paragraphe cité supra, on comprend que les documents
historigues ayant une importance afin d’identifier la limite entre les propriétés privées et le domaine
public maritime sont bien la liste des prescriptions du service maritime et de navigation du
Languedoc-Roussillon sur le permis de construire de I'époque et le plan « coupes en travers de la
promenade » (annexe 9 du dossier) qui illustrent clairement la position de I'Etat dans le cadre de
l'instruction de ce permis de construire. C’est ce que voulait mettre en exergue le rédacteur de la
note de présentation en qualifiant ces documents d’'importants.

- S’agissant des courriers électroniques, I’Art. L.123-13 du Code de l'environnement prescrit au
point I: « [...]. Les observations et propositions sont accessibles sur un site internet désigné par
voie réglementaire ». Or, pendant l'enquete, aux adresses électroniques figurant sur l'avis
d’enquete, les observations électroniques déposées n’étaient pas en ligne! (ou l'absence
d’observation électronique n‘a pas pu étre constatée par le public !). Pourquoi I’'Etat n‘a-t-il pas
appliqué cette prescription de I’Art. L.123-13 ?

Observations de la Préfecture :

Des lors que le public pouvait déposer et prendre connaissance des observations électroniques
déposées sur l'adresse " https://www.democratie-active.fr/delim-dpm-barrou-sete/" mentionnée
dans l'arrété et l'avis d'ouverture d'enquéte publique, I'obligation de I'article L121-13 CE incombant
aux services de I'Etat était remplie.

- Combien a co(ité ce dossier d’enquete (réalisation du dossier, étude, publicité dans la presse,
enquete publique, etc ...) ?

Observations de la Préfecture :

Outre qu'a ce jour ce colt ne peut étre donné en l'attente de documents complémentaires (rendu
du rapport etc...), comment quantifier lintervention de l'autorité organisatrice: réunion de
concertation préalable, mise en ligne des dossiers, préparation des actes ....

- Le dossier indique : « Les six habitations se trouvaient effectivement sur une parcelle non
cadastrée et affectée de I'appellation DP, domaine public de I’Etat ».
Comment I’Etat a-t-il pu vendre cette parcelle ?
Dans le cas ou I'Etat n‘a pas vendu cette parcelle, comment I'Etat va récupérer I'argent de la
vente de terrains lui appartenant ? Ce point est important pour I'avis qui sera rendu.
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Observations de la DDTM :

L’Etat n’a jamais vendu de parcelle lui appartenant, c’est la concession & charge de desséchement
dite « translative de propriété » qui a permis un transfert de propriété a la SACG des terrains
remblayés sur I'étang de Thau.

- Quel est le prix estimé et la superficie de ces terrains qui sont encore aujourd’hui domaine
public maritime et qui sont maintenant construits en contrevenant au permis de construire ? Ces
points sont importants pour la bonne information du public et surtout pour I’avis qui sera rendu.

Observations de la DDTM :

Cf. réponse ci-dessus

-~ Le droit a 'anonymat est reconnu aux citoyens pour déposer des observations. Or, les citoyens
qui cochent sur le registre dématérialisé : « je souhaite rester anonyme » sont-invités a indiquer
leur adresse mail (c’est souvent le : prénom.nom@...). Comment I’Etat assure-t-il cet anonymat
pendant la conservation des données jusqu’au blanchiment ? La Charte ne le précise pas !

Réponse Micropulse (Site dédié au dépot des observations : Ndr)

Quand le citoyen coche « je souhaite rester anonyme », il ne reste effectivement que le champ Mail
a renseigner mais facultativement.

Par contre s’il coche « je souhaite recevoir un accusé de réception » une petite * se rajoute a cété
du nom du champ le rendant obligatoire pour pouvoir lui envoyer.

De plus, au survol avec la souris sur le champ, un texte explicatif informe le visiteur sur le traitement
de son adresse mail.

Enfin dans I'espace de gestion, dans la liste des observations, si le citoyen a coché la case « je
souhaite rester anonyme », aucune information le concernant n’est affichée a aucun utilisateur que
ce soit, lui garantissant son anonymat.

Ces données sont ensuite blanchies au méme titre que les observations, une fois que le blanchiment
des données est ordonné dans I'espace de gestion.

- Dans les enquetes publiques, il y a systématiquement une adresse mail + éventuellement
I'adresse d’un registre dématérialisé. En effet, I’Article L.123-13 du Code de l'environnement
prescrit au point I: « [...].Il ou elle permet au public de faire parvenir ses observations et
propositions pendant la durée de I'enquéte par courrier électronique de facon systématique
ainsi que par toute autre modalité précisée dans ['arrété d'ouverture de I'enquéte. [...]. »
L'adresse du registre dématérialisé indiquée dans l'avis d’enquete ne remplace pas l'adresse
mail qui doit étre systématique. Le registre dématérialisé est une autre modalité citée par I’Art.
L.123-13. Pourquoi les services de I'Etat n‘ont-ils pas appliqué I'Art. L123-13 ?

Observations de la Préfecture :

L'article L123-13 du CE dispose que le public puisse faire parvenir ses observations et propositions
par voie électronique durant la durée de I'enquéte de facon systématique, I'adresse électronique "
https://www.democratie-active.fr/delim-dpm-barrou-sete/'mise en place permettant de recueillir les
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observations et propositions du public par voie électronique pendant la durée de I'enquéte répond
a cette obligation.

- Pour la bonne information du public, pourquoi les modalités de recours devant le tribunal
administratif ne figurent pas dans le dossier d’enquete publique et quelles sont-elles ?

Observations de la Préfecture :

Sur l'absence des modalités et voies de recours dans le dossier d'enquéte publique, l'arrété
d'ouverture d'enquéte publique est insusceptible de recours, l'enquéte publique est un acte
préparatoire a une ou des décisions qui s'inscrit dans une procédure. Dans ces conditions, ce seront
la ou les décisions prises a la suite qui sont susceptibles de recours et les voies et modalités en
seront précisées dans la ou les décisions.

Avis du commissaire enquéteur :

Ce courrier anonyme, censé enrichir le dossier d’enquéte publique, mais ne donnant aucun
avis sur cette délimitation du domaine public maritime, s’attache plus a la forme qu’au fond et les
guestions posées sont éloignées de leur objectif annoncé : étre utiles a la bonne information du
public et a l'avis qui sera rendu a la fin de I'’enquéte.

Je n’ai pas jugé nécessaire de donner mon avis a chaque observation, excepté sur une qui
n’avait pas obtenu de réponse par ailleurs. Par contre je me positionnerai de maniére globale sur le
déroulement de I'enquéte qui fait I'objet de nombreuses interrogations.

En effet, chacun en ce qui le concerne, Préfecture, DDTM, Ville de SETE et Micropulse ont
apporté les bonnes réponses aux questions posées.

Tout d’abord, dans ce courrier, il y a confusion entre la procédure de délimitation du domaine
public maritime qui est régie par le Code général de la propriété des personnes publiques (CGPPP)
qui fixe la composition du dossier (pas d’étude d’impact, ni d’évaluation environnementale....), et
I'enquéte publique qui est menée conformément au code de I'environnement (durée, permanences,
réunion sur site, site dématérialisé....)

En ce qui concerne la durée de I'enquéte, nous avons estimé que 5 semaines a cheval sur 2
semaines de congés, permettaient a tout un chacun (Sétois, mais aussi extérieurs a la Ville ou au
Département) propriétaires de résidences principales ou secondaires, sur le lotissement, de pouvoir
trouver le temps de s’exprimer au travers de tous les moyens qui étaient a leur disposition. En ce
qui concerne les permanences, nous n'avons pas jugé utile d’en proposer une le samedi (par
expérience, cela ne s’avere pas productif) dans la mesure ou je me tenais a la disposition du public
sur rendez-vous. Cette possibilité n'a pas été utilisée et aucune demande n’a été faite dans ce sens.

Pour la réunion sur le site, programmée suffisamment a I'avance un vendredi aprés-midi,
pour que toutes les personnes intéressées puisse prendre leurs dispositions (RTT...), pres de
guarante personnes ont assisté a la premiere partie et ont pu poser leurs questions et obtenir les
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réponses adéquates. Nous n’avons recu aucune plainte de personnes convoquées a cette réunion
et qui ne pouvaient pas y assister.

En ce qui concerne la qualité des documents historiques présentés dans le dossier, je n’ai
pas jugé nécessaire de demander la nomination d’un expert dans la mesure ou, comme d’autres,
Jai réussi a déchiffrer ces documents (hormis quelques mots, mais n’empéchant pas la
compréhension des phrases, ni celle de 'objet du document...) et pu ainsi juger de leur intérét. C’est
justement le réle d’'un commissaire enquéteur d’expliquer et de présenter aux personnes venant le
rencontrer, la teneur des documents joints au dossier d’enquéte ; personne n’a jugé utile ou
nécessaire de venir me voir pour cela. Je tiens a rajouter que méme si 'on veut rester anonyme, on
peut venir rencontrer le commissaire enquéteur et obtenir les informations que I'on souhaite.

Pour la consultation du dossier d’enquéte, plusieurs possibilités étaient offertes au public. Et
pour la dépose d’'observations, il en était de méme. J’ai vérifié que sur le site dématérialisé ouvert
spécialement par la Préfecture, il y avait 4 onglets : 1-enquéte publique, 2-dossier d’enquéte, 3-
déposer votre observation, 4-voir les observations. J’ai, en outre, demandé a la Ville de SETE de
retranscrire sur le registre papier en Mairie toutes les observations consignées sur le site
dématérialisé et vérifié lors de mes permanences que cela était fait. En ce qui me concerne, toutes
les obligations de l'article L 123-13 du code de I'’environnement ont été respectées.
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AVIS DU COMMISSAIRE ENQUETEUR.

Le domaine public maritime (DPM) constitue la composante la plus large du domaine public de I'état
et la détermination de ses limites repose sur la constatation d’un état de fait résultant de I'action de
la nature. Ses limites ne sont donc pas figées par rapport aux propriétés riveraines, puisqu’elles
dépendent de I'avancée ou du recul de la mer (variation du trait de cote).

La délimitation du DPM s’avére donc un exercice complexe dont le but est d’identifier les limites de
cet espace pour faciliter sa protection et sa préservation et pouvoir par la suite le valoriser.

En ce qui concerne la lagune de Thau cette délimitation sera plus facile a réaliser dans la mesure ou
c’est plutot I'action « de ’lhomme » qui a figé certaines limites, et pas I'eau.

Cette délimitation était nécessaire suite aux différentes modifications apportées a la pointe du
Barrou, dans un premier temps par le remblaiement dans les années 1920, réalisé par la Société
Anonyme des Chantiers Généraux, puis dans un deuxieme temps, dans les années 1976 et suivantes,
par la réalisation d’un lotissement de 120 lots « les berges de Thau », qui aurait di conduire a la
délimitation du domaine public maritime.

Malheureusement, le refus du certificat de conformité en 1983, du fait de la non réalisation par le
promoteur du plan de bornage précisant la limite du domaine privé, a figé une situation préjudiciable
aux 6 lots « a cheval » sur une parcelle cadastrée BH222 et une parcelle non cadastrée correspondant
a la pointe de la presqu’ile, mais aussi a 'ensemble de la copropriété qui ne peut pas mettre fin a
I'association syndicale et transférer les équipements au domaine public de la commune.

Jusqu’a ce jour, I'Etat n’a pas revendiqué |'appartenance au domaine public de cette parcelle, méme
si une procédure avait été initiée en 2007, mais pas menée a son terme.

Cette procédure menée conformément au CGPPP a donc pour but de mettre un terme a cette
situation anormale.

L'enquéte publique réalisée conformément aux regles du code de I'environnement s’est déroulée
dans les conditions prévues par les textes.

On peut constater que I'enquéte publique n’a pas déplacé le public puisque je n’ai pas eu de visites
en 3 jours de permanences, nombre a comparer avec le nombre de personnes présentes (environ
40) lors de la réunion sur le site précédant I'enquéte, dont I'organisation était obligatoire. On pourrait
donc en déduire que les personnes présentes ce jour-la ont bien eu les réponses a leurs
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interrogations, ce que I'on peut aussi vérifier sur les 25 courriers recus en Mairie et/ou avis déposés

sur le registre dématérialisé ouvert spécifiguement pour cette enquéte publique.

Considérant :

Que la délimitation du DPM est indispensable sur la pointe du Barrou, a SETE pour mettre un
terme a une situation anormale.

Que le dossier présenté, de qualité, conforme a la réglementation, procéde a une analyse
historique exhaustive qui permet de fixer la limite entre le domaine privé et le domaine public
maritime.

Que la réunion sur site a réuni et intéressé, au vu des questions posées, puis des avis remis,
une quarantaine de personnes.

Que toutes les pieces du dossier ont pu étre mises a disposition des visiteurs du premier au
dernier jour de I’'enquéte, y compris le registre et les courriers joints.

Que le dossier ainsi que ses annexes, et les avis rendus par La Mairie et le Préfet Maritime,
ont été déposés sur un site Internet créé par I'Etat, ol les observations pouvaient étre faites,
conformément a la nouvelle reglementation.

Que ladurée de I'enquéte de 5 semaines, a cheval sur la période de congés scolaire permettait
aux Sétois, mais aussi a ceux habitant ailleurs en France ou a I'étranger de venir porter leurs
observations.

Que les 3 permanences proposées a la population pour venir s’exprimer, se sont déroulées
dans des conditions satisfaisantes.

Que I'affichage au format réglementaire a été réalisé en de nombreux endroits dans le
guartier du Barrou, et visibles de I'espace public, en plus de la Mairie et de ses établissements
annexes.

Que le dossier n’est pas contesté par la population puisque personne ne s’est manifesté dans
ce sens.

Qu’avec la Préfecture, la DDTM et la Ville de SETE nous nous sommes attachés a répondre a
toutes les observations concernant le sujet, mais aussi pour certaines en marge de 'enquéte.

De ce qui précéde et considérant que :

le projet répond a une nécessité de fixer la délimitation du D.P.M afin de mettre un terme a
une situation inconfortable pour les propriétaires du lotissement « les berges de Thau », a titre
individuel pour 6 parcelles, mais aussi a titre général pour les 120 lots, puisque I’association
syndicale pourra, enfin, étre dissoute, et les installations communes remises a la ville de SETE.

le cadre juridique et réglementaire imposé par les articles R2111-4 et suivants du CGPPP pour
cette délimitation a été strictement respecté.

L’enquéte publique a été menée dans les formes prévues aux articles R 123-1 a R 123-27 du
code de I'environnement, et aux articles R 2111-9 et 10 du CGPPP, notamment en ce qui
concerne la publicité dans les journaux locaux, I'affichage dans les mairies et sur les lieux
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concernés par le projet, la possibilité de consulter le dossier technique en plusieurs endroits et
de maniere informatique, la possibilité de donner son avis y compris de maniére
dématérialisée.

- le dossier, dont la composition est conforme a I'article R2111-6 du CGPPP et soumis a
I’enquéte, justifie les moyens techniques et historiques qui ont servi a I’établissement du
D.P.M, et n’a pas fait I'objet d’une remise en cause ni par les propriétaires des 6 villas
concernées, ni par les propriétaires du lotissement, ni par la Ville de SETE, ni par I’Etat, ni par
les Sétois.

- le respect de la notification individuelle et la convocation G une réunion sur site, prévue a
I'article R 2111-9 du C.G.P.P a été assuré et a conduit a informer la majorité des propriétaires
de lots, (55 maisons). Le nombre total de lots dont les propriétaires n’ont pas été informé
s’éléve a 8 (6 avisés, mais n’ayant pas retiré le recommandé, 1 décédé, et 1 dont I'adresse est
insuffisante) soit 14.5 % des propriétés.

- La réunion sur site a été un des moments importants de la procédure. Elle a réuni plus d’une
quarantaine de personnes dans sa premiere partie consistant a la visite des lieux, puis 26
personnes ont assisté a la présentation faite au lycée de la mer, suivie d’une séance de
questions — réponses.

- L’avis favorable donné par la Ville de SETE et par le Préfet maritime dans un avis préliminaire
a I'enquéte publique et conformément a I'article R 2111-7 du CGPPP.

- L’avis favorable donné par la quasi-unanimité des personnes qui se sont prononcées. Un seul
courrier, anonyme de surcroit, indique que ses observations ne sont ni favorables, ni
défavorables.

- Toutes les questions ou observations portant sur la délimitation du DPM, faites au cours de
I’enquéte ont obtenues les réponses adéquates. Méme les questions et observations ne
rentrant pas dans le cadre du dossier ont pu obtenir des avis de la DDTM, de la Ville de SETE
ou du commissaire enquéteur.
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CONCLUSIONS DU COMMISSAIRE ENQUETEUR.

Au vu de I'ensemble de ces éléments,
Le commissaire enquéteur, soussigné, estime qu’il y a lieu d’émettre un :
AVIS FAVORABLE

Sur le Projet de délimitation du domaine public maritime (DPM) naturel au lieu-dit « le Barrou »,
secteur du lotissement de la copropriété « Les berges de Thau », sur la commune de SETE

Dressé a Vic la Gardiole,

VQ{// Le 4 Avril 2018
Le commissaire enquéteur : Georges NIDECKER

/
(/ //

f_*\‘ﬁ
(—-‘_\_\_\
\C ¢
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ANNEXES

ANNEXE 1 : Arrété pris par Mr le Préfet

7

=
Liberté + Egalité « Fraternité
REPUBLIQUE FRANGAISE

PREFET DE L’HERAULT

Préfecture
DIRECTION DES COLLECTIVITES LOCALES
BUREAU DE L'ENVIRONNEMENT

Arrété n° 2018-1-008 portant ouverture d’une enquéte publique sur
le projet de délimitation du domaine public maritime naturel Lieu-dit « le Barrou »
secteur du lotissement de la copropriété « les berges de Thau » commune de
Séte porté par la Direction Départementale des Territoires et de la Mer (DDTM)
délégation a la mer et au littoral

Le Préfet de ’'Hérault,
Officier de la Légion d’Honneur
Officier de ’Ordre National du Mérite

VU le code général de la propriété des personnes publiques et notamment les articles R
2111-4 aR2111-14 ;

VU le code de I’environnement et notamment les articles R123-1 4 R123-27 ;

VU le rapport d’instruction administrative de la Direction Départementale des
Territoires et de la Mer, délégation a la mer et au littoral portant approbation du dossier
de demande de délimitation du domaine public maritime naturel Lieu-dit « le Barrou »
secteur du lotissement de la copropriété « les berges de Thau » commune de Séte
d’octobre 2017 ;

VU la demande de la DDTM du 16 octobre 2017 ;

VU le dossier présenté par la Direction Départementale des Territoires et de la Mer, }
délégation a la mer et au littoral pour étre soumis a I'enquéte publique;

VU P’avis favorable du maire de Séte du 21 septembre 2017 : !
VU I’avis favorable du préfet maritime de la Méditerranée du 29 septembre 2017 : ’
VU la décision n° E170001198/34 du 14 novembre 2017 de la présidente du tribunal

administratif de Montpellier désignant Monsieur Georges NIDECKER, commissaire ‘

enquéteur chargé de conduire la procédure d’enquéte ;

Sur proposition du Secrétaire général de la Préfecture de I’Hérault

34, PLACE DES MARTYRS DE LA RESISTANCE - 34062 MONTPELLIER CEDEX 2 |
tous nos horaires d'accueil sont disponibles sur notre site INTERNET www.herault.gouv.fr |

GEORGES NIDECKER 39




GEORGES NIDECKER

RAPPORT, AVIS ET CONCLUSIONS DU COMMISSAIRE ENQUETEUR

ARRETE :

ARTICLE 1 :

La délimitation officielle du domaine public maritime au droit du lotissement de la
copropriété « les berges de Thau » lieu dit le Barrou sur la commune de Séte sur un linéaire
d’environ 200 m qui s’étend de la limite ouest du port départemental conchylicole du Barrou
et les vestiges de la rampe de lancement de la Société Anonyme des Chantiers Généraux
(SACG), est nécessaire afin de résoudre les problématiques liées a six villas construites lors
de la deuxiéme tranche de travaux de la copropriété.

11 sera procédé du lundi 5 février 2018 2 8h30 au vendredi 9 mars 2018 a 17h30, soit 33
jours consécutifs, & une enquéte publique sur le projet de délimitation du domaine public
maritime naturel Lieu-dit « le Barrou » secteur du lotissement de la copropriété « les berges de
Thau » commune de Séte.

ARTICLE 2 :
Monsieur Georges NIDECKER ingénieur conseil, retraité, a été désigné par la présidente du
Tribunal Administratif de Montpellier en qualité de commissaire enquéteur.

ARTICLE 3 :
La personne responsable auprés de laquelle des renseignements peuvent étre demandés a la
Direction Départementale des Territoires et de la Mer, délégation & la mer et au littoral est :
Monsieur Philippe REIS: tel: 04-34-46-60-00 (standard)

Mail: philippe.reis@herault.gouv.fr

ARTICLE 4 :

a) le dossier d’enquéte :

Pendant toute la durée de I’enquéte, le dossier d’enquéte ainsi que le registre d’enquéte,
seront déposés et consultables:

-*  en mairie de Séte, si¢ge de I’enquéte du lundi au vendredi de 8 heures 30 a 12 heures
et de 14 heures a 17 heures 30;

- surle site Internet des services de I’Etat dans 1’Hérault, au lien suivant:
http://www.herault.gouv.fi/Publications/Consultation-du-public/Enquetes-publiques?

- au moyen du point numérique pour les usagers dans le hall d’accueil de la Préfecture
de ’Hérault, 34 place des martyrs de la résistance & Montpellier du lundi au vendredi de
8 heures 30 & 16 heures 30 (hors jours fériés)
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b) observations et propositions:

Le public pourra déposer ou transmettre ses observations et propositions durant 1’enquéte du
lundi 5 février 2018 a 8h30 au vendredi 9 mars 2018 a 17h30,

* sur le registre d’enquéte déposé a la mairie de Séte , siege de I’enquéte,

* les adresser par écrit au :

Commissaire enquéteur, M. Georges NIDECKER
Enquéte publique relative au projet de délimitation du domaine public maritime
naturel Lieu-dit « le Barrou » secteur du lotissement de la copropriété « les berges
de Thau » commune de Séte
Mairie de Séte
Hbatel de Ville - Boite Postale 373
34206 Sete Cedex

* les déposer par voie électronique a I’adresse suivante:
https://www.democratie-active.fr/delim-dpm-barrou-sete/

Les messages envoyés, avant et apres les dates et heures officielles de I’enquéte ne seront pas
pris en compte.

Le commissaire enquéteur recevra les observations et propositions du public a la mairie de
Sete, lors de ses permanences aux horaires suivants:

- le vendredi 9 février 2018 de 9 heures a 12 heures
- le mercredi 28 février 2018 de 9 heures a 12 heures
- le vendredi 9 mars 2018 de 14 heures a 17 heures 30

Il pourra également recevoir, sur rendez-vous, toute personne qui en fera la requéte diiment
motivée.

ARTICLE 5 :

Une réunion sur les lieux faisant ’objet de la délimitation est organisée par la Direction
Départementale des Territoires et de la Mer, délégation a la mer et au littoral.

Le Commissaire enquéteur, les services de I’Etat intéressés, le maire de la commune de Séte
et les propriétaires riverains mentionnés au dossier d’enquéte y sont diiment convoqués.

Cette réunion se tiendra le vendredi 16 février 2018 2 14 heures sur site.

ARTICLE 6 :

Toute personne en faisant la demande auprés de la préfecture pourra a ses frais, obtenir
communication du dossier a la Direction des Relations avec les Collectivités Locales — Bureau
de ’Environnement, des la publication du présent arrété.
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ARTICLE 7 :

A Pexpiration du délai fixé a Iarticle 1 ci-dessus, les registres d’enquéte seront clos et signés
par le commissaire enquéteur. Il rencontrera, dans la huitaine, le responsable du projet et lui
communiquera les observations écrites et orales consignées dans un proceés-verbal de
synthése. Le responsable du projet, plan ou programme dispose d'un délai de quinze jours
pour produire ses observations éventuelles.

Dans un délai d'un mois a compter de la cloture de l'enquéte, le commissaire enquéteur
établira un rapport relatant le déroulement de 1’enquéte et consignera, dans un document
séparé, ses conclusions motivées en précisant si elles sont favorables, favorables sous réserve
ou défavorables.

ARTICLE 8 :

Le rapport et I’avis motivé rendus a I’issue de I’enquéte par le commissaire enquéteur, seront
transmis 4 la préfecture de 1’Hérault - Direction des Relations avec les Collectivités Locales —
Bureau de I’Environnement, 34 place des Martyrs de la Résistance 34062 Montpellier cedex?2.

Le commissaire enquéteur transmettra simultanément une copie du rapport et des conclusions,
au président du tribunal administratif.

Un exemplaire du rapport sera transmis par la préfecture, a la mairie de Sete, a la Direction
Départementale des Territoires et de la Mer — délégation a la mer et au Littoral ot il pourra
étre consulté, sur demande, pendant une durée d’un an & compter de la date de cloture de
I’enquéte, durant les heures habituelles d’ouverture des bureaux au public.

Le rapport et les conclusions motivées du commissaire enquéteur seront également déposés
sur le site Internet des services de I’Etat www.herault.gouv.fr pendant une durée d’un an a
compter de la date de cloture de I’enquéte.

ARTICLE 9 :
Publicité sur site et en mairie

Quinze jours au moins avant le début de la procédure d’enquéte et pendant toute sa durée et
sauf impossibilité, il sera procédé par les soins du maitre d’ouvrage, la Direction
Départementale des Territoires et de la Mer — délégation & la mer et au Littoral, & ses frais, a
Iaffichage de I’avis annongant cette enquéte au public, dans le voisinage de I’opération, et
visible de la voie publique. Il sera conforme aux caractéristiques et dimensions fixées par
arrété du ministre chargé de I’environnement (articles L.123-10 et R123-11 du code de
l'environnement).

La mairie de Séte devra afficher I’avis d’enquéte dans les mémes délais sur les tableaux
d’information du public prévus a cet effet. L’accomplissement de cette mesure de publicité
sera justifié par un certificat.
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Publicité dans la presse

Cette enquéte sera également annoncée, quinze jours au moins avant son ouverture par les
soins du Préfet de I’'Hérault et aux frais du demandeur, dans deux journaux locaux ou
régionaux diffusés dans le département de 'Hérault et rappelée au plus tard dans les huit
premiers jours de I’enquéte.

Publicité sur le site internet

Quinze jours au moins avant le début de I’enquéte publique et pendant toute sa durée, I’avis
au public sera publié sur le site Internet des services de I’ Etat www.herault.gouv.fr

ARTICLE 10 :

A Dissue de la procédure d’enquéte publique, le Préfet de I'Hérault se prononce sur la
délimitation du domaine public maritime par arrété préfectoral. En cas d’avis défavorable du
commissaire — enquéteur la délimitation est constatée par décret en Conseil d’Etat.

ARTICLE 11 :

Le Secrétaire Général de la Préfecture de I"Hérault, le Directeur Départemental des Territoires
et de la Mer, délégation a la Mer et au Littoral, le maire de Séte et le commissaire enquéteur,
sont chargés, chacun en ce qui le concerne, de I’exécution du présent arrété.

Fait & Montpellier, le = § JAN 201§

Pour le Préfet e par délégaﬁ\dri’,\
Le Secrétaire/général adjoint

|
-

Philippe NUCHO
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Liberté - Egalité . Fraternité
RYPUBLIQUE FRANCAISE
Préfet de I’Hérault

. AvIS D'ENQUETE PUBLIQUE
portant sur le projet de délimitation du domaine
public maritime naturel Lieu-dit
« le Barrou » secteur du lotissement
de la copropriété « les berges de Thau »
commune de Séte porté par la Direction
Departemeqtqle des Territoires et de la
Mer (DDTM) délégation 2 la mer et au littoral

La délimitation officielle du domaine public mariime au droit du lotisse-
ment de la copropriété « les berges de Thau » lieu dit le Barrou sur la com-
mune de 'Séte sur un linéaire d'environ 200 m qui s'étend de la limite ouest
du port départemental conchylicole du Barrou et les vestiges de la rampe de
lapcemept de la Société Anonyme des Chantiers Généraux (SACG), est
nécessaire afin de résoudre les problématiques liges a six villas constrimes
lors de la deuxiéme tranche de travaux de la COpropriété.

_ Il sera procédé du lundi 5 février 2018 & 8h30 au vendredi 9 mars 2018
17h30, soit 33 jours consécutifs, & une enquéte publique sur le projet de
dehmftanon du domaine public rmaritime naturel Lieu-dit « le Barrou » secteur
du lotissement de la copropriété « les berges de Thau » commune de Sete.

Monsieur Georges NIDECKER ingénieur conseil, retraité, a été dési
par la_présidente du Tribunal Administratif de Montpellier en ﬁualﬂé de c’o?mnéi
missaire enquéteur.

: La personne rgspongablg aupres de laquelle des renseignements peuvent
et’re demandes ala D4rgctron Départementale des Territoires et de la Mer,
délégation & la mer et au littoral est :

Monsieur Philippe REIS : tel: 04-34-46-60-00 (standard)
Mail : philippe.reis @herault. gouv.fr
Le dossier d’enquéte :

Pendant toute la durée de l'enquéte, le dossier d'enquéte ainsi que le
registre d'enquéte, seront déposés et consuiltables :

- en mairie de Séte, siege de 'enquéte du lundi au vendredi de 8 h
302 12 heures et de 14 heures & 17 heures 30 ; o

- sur le site Internet des services de I'Etat dans I'Hérault, au lien suivant :
hnp://www.herault.gouv.fr/Publications/Consuitation-du-publiclEnquetes-
publiques2

- au moyen dul point numérique pour les usagers dans le hall d’accueil de
la Prefepture de IHérauit, 34 place des martyrs de la résistance & Montpeliier
du lundi au vendredi de 8 heures 30 & 16 heures 30 (hors jours fériés)

Observations et propositions :

Le pu‘blic pourra dép0§er ou transmettre ses observations et proposﬁions
(11;:3]2; I'enquéte du lundi 5 février 2018 & 8h30 au vendredi 9 mars 2018 &

* surle registre d'enquéte déposé & la mairie de Séte , siege de I'enquéte,
* les adresser par écrit au : Commissaire enquéteur, M. Geol
D Co an > M. Georges
NIDECKEBJ enquéte publique relative au projet de délimitation du domaine
public maritime naturel Lieu-dit « le Barrou » secteur du lotissement de la

copropriété « les berges de Thau » commune de Séte a la Mairie de Séte.
hotel de Ville — Boite Postale 373 34 206 Séte Cedex ; ;

* les déposer par voie électronique a 'adresse suivante :
https://www.democratie-active. fr/delim-dpm-barrou-sete/

) Les_messages envoyeés, avant et aprés fes dates et heures officielles de
I'enquéte ne seront pas pris en compte.

Lq opmmis;gire enquéteur recevra les observations et propositions du
public & la mairie de Séte, lors de ses permanences aux horaires. suivants :

- le vendredi 9 février 2018, de 9 heures 12 heures ;
- le mercredi 28 février 2018, de 9 heures a 12 heures ;
- le vendredi 9 mars 2018, de 14 heures & 17 heures 30.

It pourra également Tecevoir, sur rendez-vous, toute personne qui en fera
la requéte ddment motivée.

Une réunion sur les lieux faisant I'objet de la délimitation est organisée
par la Direction Départementale des Territoires et de la Mer; délégation a la
mer et au littoral. Cette réunion se tiendra le vendredi 16 février 2018 &
14 heures sur site. !

Le rapport et les conclusions motivées du commissaire enquéteur pour-
ront. étre, consultés, a la mairie de Séte, a la Direction Départementale des
Territoires et de la Mer — délégation a la mer et au Littoral , sur demande,
pendant une durée d'un an & compter de la date de cléture de l'enquéte
durant les heures habituelles d'ouverture des bureaux au public. >

lis seront également déposés sur le site Internet des services de Etat
www.herault.gouv.fr pendant une durée d'un an a compter de la date de clo-
ture de I'enquéte.

A llissue de 2 procédure d'enquéte publique, le Préfet de IHérault se pro-
nonce sur. Ig délimitation du domaine public maritime par arrété préfectoral.
En cas d'avis défavorable du commissaire — enquéteur la délimitation est
constatée par décret en Conseil d'Etat.

GEORGES NIDECKER

n(nl:l N

Tu < v

—

ANNEXE 2 : Avis dans le midi Libre du 18 Janvier 2018 et du 8 Février 2018
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» MONTPELLIER : MidiMédia Publicité
Tél.04.67.07.69.35 - Fax :04.67.07.69.39
34438 Saint-Jean-de-Védas cedex
* BEZIERS : MidiMédia Publicité
Tél.04.67.07.69.40 - Fax :04.67.07.69.39
34438 Saint-Jean-de-Védas cedex
- Séte : MidiMédia Publicité
Tél.04.67.07.69.40 - Fax :04.67.07.69.39
34438 Saint-Jean-de-Védas cedex
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Liberté - Egalité - Fraternité
REPUBLIQUE FRANCAISE
Préfet de I’Hérauit

RAPPEL AVIS D'ENQUETE PUBLIQUE
portant sur le projet de délimitation du domaine
public maritime naturel lieu-dit
« le Barrou » secteur du lotissement
de la copropriéié « les berges de Thau »
commune de Séte porté par la Direction
Départementale des Territoires et de la
Mer (DDTM) délégation a la mer et au littoral

La délimitation officielle du domaine public maritime au droit du lofisse-
ment de la copropriété « les berges de Thau », lieu dit le Barrou sur la com-
mune de Séte, sur un linéaire d'environ 200 m qui s'étend de la limite ouest
du port départemental conchylicole du Barrou et les vestiges de latampe de
lancement de la Société Anonyme des Chantiers Généraux (SACG), est
nécessaire afin de résoudre les problématiques liées a six villas construites
lors de la deuxiéme tranche de travaux de la copropriété.

Il sera procédé du lundi 5 février 2018 a 8 h 30 au vendredi 9 mars 2018
217 h 30, soit 33 jours consécutifs, a une enquéte publique surle projet de
délimitation du domaine public maritime naturel lieu-dit « le Barrou » secteur
du lotissement de la copropriété « les berges de Thau » commune de Séte. -

Monsieur Georges NIDECKER, ingénieur consell, retraitg, a été désigné
par la prési du tribunal administratif de ier en qualité de com-
missaire enquéteur.

La personne responsable auprés de laquelle des renseignements peuvent
étre dés a la Direction Dé le des Territoires et de la Mer,
délégation a la mer et au littoral est :

Monsieur Philippe REIS : tél. : 04-34-46-60-00 (standard).

Mail : philippe.reis @ herault.gouv.fr

Le dossier d’enquéte :

Pendant toute la durée de I'enquéte, le dossier d'enquéte ainsi que le

registre d'enquéte, seront déposés et consultables :

- en mairie de Séte, siége de I'enquéte du lundi au vendredi de 8 h 30 a
12 heures et de 14 heures a 17 h 30 ;

- sur le site Internet des services de [Etat.dans 'Hérault, au lien suivant :
http://www.herault.gouv.fr/Publications/Consultation-du-public/Enquetes-
publiques2

- au moyen du point numérique pour les usagers dans le hall d'accueil de
la préfecture de I'Hérault, 34, place des Martyrs-de-la-Résistance a
Montpellier du lundi au vendredi de 8 h 30 & 16 h 30 (hors jours fériés).

Observations et propositions :

Le public pourra déposer ou transmetire ses observations et propositions

 durant Fenquéte du lundi & février 2018 & 8 h 30 au vendredi 9 mars 2018 &

17h30:
* surle registre d'enquéte déposé a la mairie de Séte , siége de I'enquéte,
*les adresser par écrit au : commissaire enquéteur, M.Georges
NIDECKER, enquéte publique relative au projet de délimitation du domaine
public maritime naturel lieu-dit « le Barrou » secteur du lotissement de la
copropriété « les Berges de Thau » commune de Séte & la mairie de Séte,
hétel de ville - Boite Postale 373 - 34206 Séte cedex ;

* les déposer par voie électronique a Fadresse suivante :
https:/www.democratie-active:fr/delim-dpm-barrou-sete/

Les messages envoyés, avant et aprés les dates et heures officielles de
Fenquéte ne seront pas pris en compte.

Le issaire er recevra les ob: tions et propositions du
public & la mairie de Sete, lors de ses permanences aux horaires suivants :

- le vendredi 9 février 2018, de 9 heures a 12 heures ;
- le mercredi 28 février 2018, de 9 heures a 12 heures ;
- le vendredi 9 mars 2018, de 14 heures a 17 h 30.

1l pourra également recevoir, sur rendez-vous, toute personne qui en fera
la requéte diiment motivée.

Une réunion sur les lieux faisant l'objet de la délimitation est organisée
par la Direction Départementale des Territoires et de la Mer, délégation & la
mer et au littoral, Cette réunion se tiendra le vendredi 16 février 2018 &
14 heures sur site.

Le rapport et les conclusions motivées du commissaire enquéteur pour-
ront étre consultés, & la mairie de Séte, 2 la Direction Départementale des
Territoires et de la Mer — délégation & la mer et au littoral , sur demande, pen-
dant une durée d'un an & compter de la date de cloture de I'enquéte, durant
les heures habituelles d'ouverture des bureaux au public.

Il seront également déposés sur le site internet des services de I'Etat
www.herault.gouv.fr pendant une durée d'un ana compter de la date de clo-
ture de I'enquéte.

Allissue de la procédure d'enquéte publique, le préfet de [Hérault se pro-
nonce sur la délimitation du domaine public maritime par arrété préfectoral.
En cas d'avis dé du commissai é la délimitation est
constatée par décret en conseil d'Etat. 2
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ANNEXE 3 : Parution dans la Gazette du 18 Janvier 2018 et du 8 Février 2018.

LES ANNONCES LEGALES |65
2 GAZETE do 2w Ay Lecvien

64| LES ANNONCES LEGALES

Lo Goplt da AZTNimren 248

=
Libortd + Hgalind + Fraternitd
REPUBLIQUE FRANCAISE

PREFET DE L'HERAULT

AVIS D’ENQUETE PUBLIQUE

PORTANT SUR LE PROJET DE DELIMITATION DU DOMAINE PUBLIC
MARITIME NATUREL LIEU-DIT “LE BARROU” SECTEUR
DU LOTISSEMENT DE LA COPROPRIETE
“LES BERGES DE THAU” COMMUNE DE SETE PORTE
PAR LA DIRECTION DEPARTEMENTALE DES TERRITOIRES
ET DE LA MER (DDTM) DELEGATION A LA MER ET AU LITTORAL

La délimitation officielle du domaine public maritime au droit du lotissement
de la copropriété “Les Berges de Thau” lieu dit Le Barrou sur la commune de
Séte sur un linéaire d’environ 200 m qui s'étend de [a limite ouest du port
départemental conchylicole du Barrou etles vestiges de la rampe ple lancement
de la Société Anonyme des Chantiers Généraux (SACG), est nécessaire afin
de résoudre les problématiques liées a six villas construites lors de la deuxieme
tranche de travaux de la copropriété.

Il sera procédé du lundi 5 février 2018 a 8h30 au vendredi 9 mars 20182
17h30, soit 33 jours consécutifs, a une enquéte publique sur le projet de
délimitation du domaine public maritime naturel Lieu-dit “Le Barrou” secteur
du lotissement de la copropriété “Les Berges de Thau” commune de Séte.

Monsieur Georges NIDECKER ingénieur conseil, retraité, a été désigné par
la prési du Tribunal Administratif de Montpellier en qualité de commissaire
enquéteur.

La personne responsable auprés de laquelle des renseignements peuvent
tre demandés a la Direction Départementale des Territoires et de la Mer,
Délégation & la Mer et au Littoral est :

Monsieur Philippe REIS - Tél. : 04 34 46 60 00 (standard)
Mail : philippe.reis @herault.gouv.fr

LE DOSSIER D’ENQUETE : 4 e 3
Pendant toute la durée de 'enquéte, le dossier d'enquéte ainsi que le registre
d'enquéte, seront déposés et consultables »

- En mairie de Séte, sigge de 'enquéte du lundi au vendredi de 8 heures 30
212 heures et de 14 heures & 17 heures 30 ;

- Sur le site Internet des services de I'Etat dans Hérault, au !ien suivant :
hﬂp://www.herauh.gouv.fr/F'ubIications/ConsuItation-du-pubhclEnquetes»
publiques2

- Au moyen du point numérique pour les usagers dans le hall d’:u\oéueil de la
Préfecture de IHérautt, 34 place des Martyrs de la Résistance a Montpeliier
du lundi au vendredi de 8 heures 30 & 16 heures 30 (hors jours fériés).

OBSERVATIONS ET PROPOSITIONS : 3 -

Le public pourra déposer ou transmettre ses observationsAel proposl‘honfs
durant Penquéte du lundi 5 février 2018 4 8n30 au vendredi 9 mars 2018 a
17h30,

- Sur le registre d'enquéte déposé 2 la mairie de Séte, siege de l'enquéte,

- Les adresser par écrit au : Commissaire enquéteur, M. Georges N!DECl_(ER,
enquéte publique relative au projet de délimitation du domaine public maritime
naturel Lieu-dit “Le Barrou™secteur du lotissement de la copropriété
“Les Berges de Thau” commune de Séte a la Mairie de Séte, hétel de Ville -
Boite Postale 373 - 34206 SETE cedex.

- Les déposer par voie électronique  'adresse suivante :
https://www.democra(ie-active.frldelim-dpm-barrou-sete/

Les messages envoyés, avant et aprés les dates et heures officielles de
I'enquéte ne seront pas pris en compte.

Le commissaire enquéteur recevra les observations et propositions du public
a la mairie de Séte, lors de ses permanences aux horaires suivants :

- Le vendredi 9 février 2018 de 9 heures a 12 heures.

- Le mercredi 28 février 2018 de 9 heures a 12 heures.

- Le vendredi 9 mars 2018 de 14 heures a 17 heures 30.

Il pourra é \t recevoir, sur rendez-vous, toute personne qui en fera la
requéte diment motivée.

Une réunion sur les lieux faisant I'objet de la délimitation est organ[sée par
la Direction Départementale des Territoires et de la Mer, Délégation a la Mer
etau Littoral.

Cette réunion se tiendra le vendredi 16 février 2018 & 14 heures sur site.

Le rapport et les cor jions motivées du cc enquéteur pourront
&tre consultés, & la mairie de Séte, a la Direction Départementale des Territoires
et de la Mer - Délégation & la Mer et au Littoral, sur demande, pendant une
durée d'un an a compter de la date de cléture de 'enquéte, durant les heures
habituelles d'ouverture des bureaux au public.

lls seront également déposés sur le site Internet des services de |:Etat
www.herault.gouv.ir pendant une durée d'un an & compter de la date de cloture
de 'enquéte.

ATissue de la procédure d'enquéte publique, le Préfet de I'Hérault se prononce
sur la délimitation du domaine public maritime par arrété préfectoral. En cas
davis défavorable du commissaire enquéteur la délimitation est constatée par
décret en Conseil d’Etat. S

GEORGES NIDECKER
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REPUBLIQUE FRANGAISE

PREFET DE L'HERAULT

AVIS D’ENQUETE PUBLIQUE
PORTANT SUR LE PROJET DE DELIMITATION DU DOMAINE PUBLIC
MARITIME NATUREL LIEU-DIT “LE BARROU” SECTEUR
DU LOTISSEMENT DE LA COPROPRIETE |
“LES BERGES DE THAU” COMMUNE DE SETE PORTE
PAR LA DIRECTION DEPARTEMENTALE DES TERRITOIRES
ET DE LA MER (DDTM) DELEGATION A LA MER ET AU LITTORAL

RAPPEL

La délimitation officielle du domaine public maritime au droit du lotissement
de la copropriété “Les Berges de Thau” lieu dit Le Barrou sur la commune de
Sete sur un linéaire d’environ 200 m qui s’étend de la limite ouest du port
départemental conchylicole du Barrou et les vestiges de la rampe de lancement
de la Société Anonyme des Chantiers Généraux (SACG), est nécessaire afin
de résoudre les problématiques liées a six villas construites lors de la deuxieme
tranche de travaux de la copropriété.

Il sera procédé du lundi 5 février 2018 a 8h30 au vendredi 9 mars 2018 a
17h30, soit 33 jours consécutifs, & une enquéte publique sur le projet de
délimitation du domaine public maritime naturel Lieu-dit “Le Barrou” secteur
du lotissement de la copropriété “Les Berges de Thau” commune de Séte.

Monsieur Georges NIDECKER ingénieur conselil, retraité, a été désigné par
la présidente du Tribunal Administratif de Montpellier en qualité de commissaire
enquéteur.

La personne responsable auprés de laquelle des renseignements peuvent
étre demandés a la Direction Départementale des Territoires et de la Mer,
Délégation a la Mer et au Littoral est :

Monsieur Philippe REIS - Tél. : 04 34 46 60 00 (standard)

Mail : philippe.reis@ herault.gouv.fr

LE DOSSIER D’ENQUETE :
Pendant toute la durée de 'enquéte, le dossier d'enquéte ainsi que le registre
d’enquéte, seront déposés et consultables :

- En mairie de Seéte, siége de I'enquéte du lundi au vendredi de 8 heures 30
4 12 heures et de 14 heures a 17 heures 30 ;

- Sur le site Internet des services de I'Etat dans I'Hérault, au lien suivant :
http://www.herault.gouv.fr/Publications/Consultation-du-public/Enquetes-
publiques2

- Au moyen du point numérique pour les usagers dans le hall d'accueil de la
Préfecture de 'Hérault, 34 place des Martyrs de la Résistance & Montpellier
du lundi au vendredi de 8 heures 30 a 16 heures 30 (hors jours fériés).

OBSERVATIONS ET PROPOSITIONS :

Le public pourra déposer ou transmettre ses observations et propositions
durant 'enquéte du lundi 5 février 2018 a 8h30 au vendredi 9 mars 2018 &
17h30,

- 8ur le registre d’enquéte déposé a la mairie de Sete, sieége de 'enquéte,

- Les adresser par écrit au : Commissaire enquéteur, M. Georges NIDECKER,
enquéte publique relative au projet de délimitation du domaine public maritime
naturel Lieu-dit “Le Barrou” secteur du lotissement de la copropriété
“Les Berges de Thau” commune de Séte a la Mairie de Séte, hotel de Ville -
Boite Postale 373 - 34206 SETE cedex.

- Les déposer par voie électronique a 'adresse suivante :
https://www.democratie-active.fr/delim-dpm-barrou-sete/

Les messages envoyés, avant et aprés les dates et heures officielles de
I'enquéte ne seront pas pris en compte.

Le commissaire enquéteur recevra les observations et propositions du public
a la mairie de Séte, lors de ses permanences aux horaires suivants :

- Le vendredi 9 février 2018 de 9 heures a 12 heures.

- Le mercredi 28 février 2018 de 9 heures a 12 heures.

- Le vendredi 9 mars 2018 de 14 heures & 17 heures 30.

I pourra également recevoir, sur rendez-vous, toute personne qui en fera la
requéte diment motivée.

Une réunion sur les lieux faisant 'objet de la délimitation est organisée par
la Direction Départementale des Territoires et de la Mer, Délégation & la Mer
etau Littoral.

Le rapport et les conclusions motivées du commissaire enquéteur pourront
@&tre consultés, a la mairie de Séte, a la Direction Départementale des Teritoires
et de la Mer - Délégation a la Mer et au Littoral, sur demande, pendant une
durée d'un an a compter de la date de cléture de 'enquéte, durant les heures
habituelles d’ouverture des bureaux au public.

Ils seront également déposés sur le site Internet des services de I'Etat
www.herault.gouv.fr pendant une durée d’'un an a compter de la date de cloture
de enquéte.

A fissue de la procédure d'enquéte publique, le Préfet de 'Hérault se prononce
sur la délimitation du domaine public maritime par arrété préfectoral. En cas
d'avis défavorable du commissaire enquéteur la délimitation est constatée par
décret en Conseil d’Etat. -

Cette réunion se tiendra le vendredi 16 février 2018 a 14 heures sur site.
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ANNEXE 4 : CONVOCATION A LA REUNION SUR SITE

Likawsd = !Eu’- LRETTETT
REPUBLIGLIE PRANCLRE

PREFET DE L'HERAULT

Direction dépariementals Montpellicr, le 15 jamvicr 2018
dev territeires ef de la mer

[ T L R |

I opiw § g W pusrvwes © ¥l
Aflaor s pa- b Pulppr AT
wel | gy = i
Tl 0 Tl W R
e ; DML 803 2805
AR =* LA D40 182 Se8n I

Objet : Commune de Séte, délimiistion du domaine public moriime nalurel an drodt de Ia
copropriéed « kes berges de Thaw s,

Convecation 4 la réunion sur le projel de déllmitation da DM dans le cadre de la procéduare.

st jimtos. - Arris e (ecioral & owwerwme § engquise pablisque - Plan de sinmaiion

Mes services ond engagé une procédure de délimitation du domaine poblic maritime dans le sectour
conligu & la copropaidid u led berges de Thaw =, Hew-dil « Iz Barmou », side pareelle cadsairde B g* 222 sar
la commune de Séte, dans laquelle vous &cs propridtaire du lot n® 1

Conformément & "artiche B.111-8 du codie géadral de la proprléid des personnes publiques, relatif 4 la
procedhure de déhimitation, celie-ci doit faare 1"obpet d"unc enquéte publique. Au cours de cetie enquéic cf en
cas de délimitaizon du rvage de la mer of de laes e relass de la mwer, chaven des propnétaires. mentionnes

dung T doasier reqoit une nodification individuelle de 1'amété 4 ouverture de 1" enquéte publique, du dépde du
dowtser i la mairie sindi qu une comvocation sux réunions prévacs no premier alinda de |"article R.2111.9,

Vouss trouverer c-joinl, |'srrélé préfectoral p® 2008-1-008 prescrivant |'enguéts pabligue, qui précise
la duse, |'heure ot bt liew de In réunion 4 eavolr le vendredi 16 fdvrier 2018 & 14 beures sur site, on préwence
du comenizsaire enguétewr, désigné, Monssear Geonges NIDECKER.

En tant que propridtaire riverain concerné, volre prisence et vivement soubaisée, Ce courrier tiemt lieu
de convocation.

Je vous pre de crowe, Moasieus, 8 mes sentrments les melleurs.

Moasieur
e Marms Pescal Roussel

34200 SETE

H_W;;-Hmmd'm !'I.LII llilil-l:!ﬂal:l hc_i"I
Pt e Clwa, | BN s, Einit Cvwnbon 8 a8 3% - 1o 6l lsbipmolibos pen. 7
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RAPPORT, AVIS ET CONCLUSIONS DU COMMISSAIRE ENQUETEUR

ANNEXE 5 : COMPTE RENDU DE LA REUNION SUR SITE:

INrection départementale

des ferritoires &f de la mer

Didbégainom & la mor ot Litoral
Ui cultuscs marmes i ltionl - Domaine public san e

Al warer par - bW BEIS Mhilippe
W] ¢ PG ool ma be madl | e [

E!

Likrrs = Eguiiie + Frapeemits
REFUBLBGLIE FRANGAISE

PREFET DE L'HERALLT

Commum de Sibe

TEL: (w34 3561 1F

PROCES-VERBAL
e [a réunion sur site

Vemdredi 16 février 2018

Fideer fointes -

— arreté pl'éfmnl?] n= 201 8-1-MKE

- plan de smtualion

- plan du projet de tracé de la délimitation du domaine public maritime ([PM)
— presentation ch projet de délimitation

Présanls :

IEI.I:LEEI-:

M RETIF Philism - DIDTR 3 ¢ DML S CRL
M REIS Philippe — DDTAM34 | DML / CML
M NIDECKER Georges - Comnitisasdie enguodliur

| M FOYER Franck — DDFiP/Division da Domaine

M MYURY Ludevle — Cabinet Gloinétre-Experts CEAL
M LAURENCE Thierry — Coitonene de SETE

C FlE Srges g T =

M CLERMAIN Bernard — 13 rue Félix Cambon 34200 SETE
MCARDINALE Gay — 10 rue Félix Cambon 34300 SETE

M SORIAND Josd Amtoine — 28 rue Emile Trancy 34200 SETE

M FORMIMA Anloine — 52 rue Towssaint Houwssy 34200 SETE
Mme LAPLACE Mathalic — 40 rue Félix Cambon 34200 SETE

M MATTIA Pairick — 49 rue Félix Cambon 34200 SETE

M REVERSAT Bermard — 47 me Félix Camban 342080 SETE

Mme REVERSAT Myriam - 42 mo= Félis Cambon 3430 5ETE
Mnwe BRASSENS Jackie ~ 32 rue Félix Cambon 34200 5FTE

M BRASSENS Guy — 32 rue Félix Cambon 34300 SETE

M CREDIDTC Baowl — 34 rue Félx Camban 2500 SETE

Mme CREDIDIY Lucette — 34 na= Félix Cambon 34200 SETE
Miie PIRIOU Sylviame -~ 22 mos Félin Cambon 142205 SETE

Mee LUTHI Momnigue ~ 25 rue Félis Cambon 3421 SETE

M GONZALEZ Paulette - 72 rue Towuszaint Roussy 34200 SETE
Mume ALEZ Marie Thértse — 66 g Toussaim Rovasy 34200 SETE
Mme RESALT Mamricette — T e Tozcaimt Koussy 34200 SETE
M ODGNARD Hebert — 28 rue Félix Cambon 34200 SETE

Mme SCHNEIDER Maric Lowlse — 37 rue Félix Cambon 34200 5ETE
M NIQUET Yves — 32 nee Félix Cambon 34208 SETE

M YAUX Roger — 3% rue Félix Cambon 34300 SETE

M BRUNET Mare — 31 mie Félix Cambon 34200 SETE

Mme DIDIER Lisette — 33 rue Félix Cambon 34200 SETE

M CONSENTING Vimcent — 45 rue Félix Canshon 34200 SETE
Mme DEMOURI - 34200 SETE

IMTRA 54 - Blouwimn ' comvariase ; BhO0- 111301 ki | G0
Blrireni Coone, 131 place B Sl ber = 05 00 558 - M 0484 Py unpeil v cad e [

ENQUETE PUBLIQUE
sur le projet de délimitation do domsine public
marilime anturel - Lien-dil « Le Barran »
Copropriéeé « les Berges de Thau »

{Arrdeé prifectoral n® 200 8-1-00E)

" Fage 1
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RAPPORT, AVIS ET CONCLUSIONS DU COMMISSAIRE ENQUETEUR

1. Objet

Dans be cadre de [a délimitaton du domaine public maritime menée suivanl les dispositions des
articles R2111-4 & R.2111-14 du code général de la propriété des personnes publiques (CGPPP), le dossier
comsiiud el sowmis 4 une enguéle publique menée dans la forme prévee aux articles R.122-1 & R.123-27 du
code de 1" environmement.

L’arrété poriant ouverture de I'sngquéie publigue préve & Maicle B 12329, fixe cn son article 5, ba daie
de & réunion sur les lienx faisant 1"objet de la délimitation, organisée par la DDTM34.

Cette méunion 8 pour bt d'informer les propriéieines rivesaing sur la procédure et de recuedllic les
éventuciles observations. Elle néumit, mnfﬂn_ﬂﬂnmt & l'article BL2111-% du COGFPE, le commissaire
enquéeur deésipne, les services inbéressés de 1"Eial, le maire de la commune de Sée ou son représantant, le
cabinet de géométres cxperts, ainsi que les copropriétaires de la résidence « Les Berges de Thau
mentionnes dans la liste des riverains. L'ensemble des personnes concernées ont €1é didment convoguées par
courmier ndministratif du |5 janvier 200 8,

1. Déroulement -

La réunion a &0¢ programmde on deux temps, sur sde oo extémeur an droit de Vopération de
délimitation du DPM (cf. plan de situation) el dans |a salle de conférence mise A disposttion par le Iyvoée de la
mer pour la projection d"use présentation gur la procddure de délimitation of le recueil des ohsermtions.

Dt de le rdwmion - 14h00 sur sife au nivesu due 47 noe Féhix Combon 34200 Séte.

M REIS, correspondant littoral sur le secteur de Uétang de Thau, précise objet de cette réunion, 4 savor la
procédure de délimitation du domaine public maritime, sur un linéaire de 200 m au droit de la coproprde
o Les Berges de Thag w, de la limite Owest du Dveée de ln mer jusqusuw vestiges de la sampe de lanocsment
de In Socicke Anonyme des Chantiers Généranx (SACG) installée sur le Barrou dés 1920, 11 informe les

participanis du programme de la réunion

b REIS imvite I"'ensemble des personnes présentes & chernines ke long du Avage de 'élang de Thao de iz
cléture du lveée de la mer jusqu'aux vestiges de la rampe de lancement de la SACG, afin d identifier, a
Iapput du plan du site 4 I"échelle 1/250% dreasé par le cabinet de géomdire-experts CEALD 4 partir d"un
relewd fopographique des lieux ef complété par Papplication cadastrale, les dilfénents poants (Pis 1 a 213
constituant le projet de limite du domaine public maritime (cf. piéee jointe).

M REIS précisc que les relevds ont éié effectués lors de la journée du 06 juillet 2016 en présence du cabinet
de géométre-cxpents CEAL mandaté par la DIVTM 34,

Il est précisé, que les points | & 5 sont 1ssus de application cadastrale de In parcelle BHZ22 of que les pointa
6 4 21 correspondent & des points relevés au niveau des clitures grillapdes et murets constituant les limites
entre la copropridie « les Berges de Thau » ot le projet de limite du DPM.

M REIS explique qu'au niveas des poinis 0°12 et 13 qui cormespondent & la cliture grillagée, un point %13k
a ete implante a intérieur de la copropriété sur la limite mitovenne epine les lots 5®14 et 13, 1] ajouie que ce
poindt i éte décalé de 0,65 m par rapport & la cléaure sur I'axe du profil en travers PT n°1 afin de respecter la
largeur minimale de 5,00 m prescrite par 1'Etat dans ke permis de construire déliveé 4 M. TABONI en 1976
Les troeg podnis constituand le prajel de limite du DPM sor ce secteur sont done les poinis n®11, 13k e 14,

Les pomis 12 ef 13 correspondent @ la cléture grillagée.

M REIS précise gu'ae-deld du poind 0”21, la promenade piéionne le loag du rivage comstituant le domaine
public maritime & &€ transférée en gestion 4 ba commuane de S8 en 2005 afin qu’elle en assuere Menlretien at

I"exploitation.

[XIFTM M - Wiowuiren  ervertere - GW00- 11 K3 7 40090 | 663 Fa 2
Hatrseidene, 18] placa Ereces Cirarsar - 5 81 3300 - 300 Mogipeley sides (07
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RAPPORT, AVIS ET CONCLUSIONS DU COMMISSAIRE ENQUETEUR

A T'issue de cetle premiére phase, M REIS invite I"ensemble des participants 4 se rendre au lvede de la mer
pour poursuivee la rfunion,

M REIS précise & I"ensemble des parficipams gu'use feuille de présence va coreuler dans la salle, I informe
épnlement les copropriétaires qu’il ="agit d"one suenion relative an proged de débimitation du DPM dont 1e
dossier est f 'enguéte publique et que touies bes observaiions ctiou questions aul sertironl du cacdre de caile
TEUMINIL The SE00E PAS Pris e Compie ef quiancune rganss ne sera appor ée,

M REIS présente ensuite un diaporama reprenant les points essentiels 4 la compréhension du dossier
d'enguidie pablique du projet de délimiiation du DPM de 1a copropriéte o Les Berpes de Thau » (CF pidee
jointe).

Les pomis abardés o

= un rappe] des textes 1épiclatife ef réplememaines |
= prouiquai cefte délimitaltion officeelle du DPM est-glle nécessaire 7

un historique du secteur de la pointe du Barrou afin d'en comprendre sor évolation
— la méthodologic de déermmation du proget de lmate da TPM ;

M NIDECKER, le commissatre endguéteur, commente le dérulé de "enguéte pablique. 1l précise que cedte
demiére est ouverte depuis be 05 fvrier dermder of se chdurera le 09 mars 2018, T précise que be dossier
denguéle ainsi gue le regisire d’enquéite sont consuliables en maine, siége de Menquite e sur ke site internet
des services de I'Btat jusquau terme de cette enguite, 1] précise qu'il recevra toutes les PETSONNES
intéreasées, qui le désirent, en neairbe de Seve, bors de ses permanences du vendredi 09 Février 2008 de 9:00 4
12:00, du mereredi 28 févier 2008 de ©:00 & 12:00 et du vendreds % mars 218 de 14:00 & 17:30, En cutre, i
indique que les obscrvations du public peuvem &re déposées de fagon dématérialisée sur ke site préva a est
effet : hipe v ww democmatie-pctive. fo'delim-dpm-barmou-sete,

A Iissve de |a présentation, M REIS propose aux participants de procéder an recueil des observations.

M NINDECKER, précise que seules les observations en lien avec le projet de délimdtation seroni prises en
compie:

Mme LAPLACE, intervient sur la sitaation des 6 lots de copropriéeé sur le « DPM » dont elle fait partie. Elle
exprime son inguidtade ¢ explique que la procédure dure depuls 12 ans, qu'a ce jour les maisons sont
invendables et que les & copropridtaines soni ofages d®use siteation dont ils ne sont pas & Mongine. Elie
precise que I procédure permetirn de régulanser ka parcells impactée,

M CLEEMAIN souligne qu'd la fin des travaux daménagement d’une copropriésé, 'assemblée pénérale
(AG) se réunit afin de voler la rérocession des voines 3 la commune pour qu’elle en assure I"entreticn. 11
précise que lors de la demidre AG, cette rérocession et la dissolution de la copropriésé n’a pas éé possible
an mdif e des bots de copropoiélé ont dé énges sur le o DEM o,

Mene LAPLACE explique que ¢"est lors de la demi¢re sssemblée générale de 203 quae les & copropriddaires
concernés onl éé informés que les 6 villas énient construites sur le « DPFM », elle précise que son acte de
proproéle mendicnme que san dot de copropriété est bien sur la parcslle BH2ZZ2 et & sweun soasent sur le DPFM
o quee | sifeation e identique pour les & lots concemés,

Mme LAPLACE précise que la dissolution de la copropridté ne sera possible qu®aprés régularisation de la
sitwation par la procédure de délimitation do DPM. Elle souligne quil 2'agit toujours d'une copropres
horizontale mais sans syndic pour en assurer la gestion.

DT 34 - Horaies o oarvertore - 9600-11 000 ¢ [4b30- 18K30 Fape 1
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M. MIDECKER intervient en expliguant que les chservations lides & la gestion de la copropeidtd sortent di
cidre de cetle réunion et ne concement pas Ienguéte publique.

M LAURENCE &e la ville de Séte, domne le positionnement de la commune sur ce dossier. 1l évogue
I"imporance du dossier ef "enjeu de cetie délimitation officelle vis-d-vis des copropriéiames concernés, Le
projet de iracé, une fois acté, pesmetira de régulariser ba siiuation,

M CARDINALE demande i un et d‘urnén.ag«:rr.:rﬂ est préva dans le sacteur.

M LAURENCE explique quun transfert de gestion a & opéré en 2015 pour une durde de 20 ans entre 1"Frat
et ln wville de Séte, sur un linénire compris depuis Menirde da o Barmou » jusqu’su Pont-Levis sur le rivage de
I"éang de Thaw, pour en assurer endretien, I"aménagement ef "exploitation. 11 précise qu'a 'épogque trois
secteurs onl &é exclus de ce transtert domt e scoteur avee ba problématique des 6 lots de copropriété sur le
o DM w. 1l indigue que ln commune est favorable a un avenant su transfert de pestion de 3015 comme cela
a été [l sur un oulre secteur, quand In limite du DPM sera clairement identifiée ot actée | 11 précise que les
nménagemenis projetes seront ideniiques & ceux des « Patios du Barou =, actés lors du transfert de gestion
imatizl.

M MATTIA constate que le DPM a &é remblayé sur l'emsemble da rivage de |"#ang de Theaw sans
sutorization et ne comprend pas le débat.

M REIS séexpligue & b MATTTA les éléments présentés dans la méthodologe de détermination du projet de
limite cdu DFML 1 5"apgute sar be profil en travers bype de la promenade publique de IPépogque o indique que
I'Etat a presceit lors de la procédure de permis de construire, la création d’une promenade dune largeur
minimale de 500 m ot remblavée sur ane hasteur de 1,30 m NGF sur le domaine de 1B, aux fmis de
"aménageur, M TABONL Les aménagements n&taent pas conformes 2 ce qui avail &té demandé, 3 savoir
I'absence de protection des berges en enmchement ser Pensemble du lindamre. Suite 4 des épisodes de
# coups de mer » ol A une droston significative du secteur, les berges ont &8 reprises A la fin des années &0

aur le mbme prineipe qutd 'époque de amdnagpement,

M RELS conclue en disant que Je remblad qui constitee anpourd™hui s promenade sur le domaine public
masitime et prévie el que |'Etat a financé sur son propre domaine les aménagements de confortement des

barges.

Mme DEMOURD demande des ééments complémentaires au sujel de eoguéte of de quelle manidse faut-il
faire des observations sur le site dématérialisé.

M NIDECKER ['invite & se rendre sur le site de I'enquéce ed lui congeille d’aller volr les observations déja
dépoades afin de se faire idfe. [ précize qu'il est possble d'agjoter des documents & Pappui des
observations.

M BREIS fait un dermier tour de rable avan de cldurer b réunion.

Lin de la rewnion : 1650,
Fait & Montpellier, le 22 FEV, 2018

M.Im-h-]'lcrlnl & paverioes - Vhill-1 %] 1803 150 Pagz 84
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ANNEXE 6 : PRESENTATION DE LA DDTM A LA REUNION SUR SITE :

DIRECTION DEPARTEMENTALE DES TERRITOIRES

! l ET DE LAMER

Ly

TR TR DELEGATION A LA MER ET AU LITTORAL

PREFET I LHERALY

DELIMITATION DU DOMAINE PUBLIC MARITIME
Copropriété « Les Berges de Thau » - Pointe du
Barrou - SETE

Réunion du vendredi 16 février 2018

SOMMAIRE

RAPPEL DES TEXTES LEGISLATIFS ET REGLEMENTAIRES

POURQUOI UNE DELIMITATION DU DPM ?

HISTORIQUE DU SECTEUR DE LA POINTE DU BARROU
METHODOLOGIE DE DETERMINATION DU PROJET DE LIMITE
INFORMATIONS ET OBSERVATIONS
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RAPPEL DES TEXTES LEGISLATIFS ET
REGLEMENTAIRES

CODE GENERAL DE LA PROPRIETE DES PERSONNES PUBLIQUES :

Articles L.2111-4 ET L.2111-5 — Domaine Public Maritime naturel

Articles R 2111-4 A R.2111-14 — Procédure de délimitation du DPMn

- le dossier de délimitation est soumis a enquéte publique

- programmation de la ou des réunions sur les lieux faisant I'objet de la délimitation

- la déelimitation est constatée par arrété préfectoral (ou décret si avis défavorable du CE)

l'arrété préfectoral ou le décret constatant la délimitation est publié au bureau des
hypothéques et notifié a la chambre départementale des notaires

le préfet notifie a chacun des propriétaires mentionnés dans le dossier une attestation
indiquant la limite du DPMn au droit de leur propriété

CODE DE L’ENVIRONNEMENT :
ARTICLES L.123-1 a 27 — Dispositions communes / Information et participation des citoyens

L’ enquéte publique est menée dans les formes prévues aux articles R.123-1 A R.123-27.

POURQUOI UNE DELIMITATION DU DPM ?

- pas de délimitation officielle sur ce secteur de 200 m au droit de la copropriété « les Berges de
Thau » entre la limite administrative ouest du port départemental conchylicole du Barrou et les
vestiges de la rampe de lancement de la Société Anonyme des Chantiers Généraux, installée sur le

site du Barrou dés 1920

- en 2005, un probléme a éte souleveé par IG SUD (ancien syndic de copropriété), 6 lots de
copropriété (9 a 14) construits lors de la deuxieme tranche de travaux sont implantés sur le « DPM »

- problématique liée aux refus de certificat de conformité en 1983 pour la non-réalisation, sur la
deuxiéme tranche, du plan de bornage précisant la limite de la parcelle privée avec le DPM (permis
délivré a M. TABONI en 1976)

- les six habitations se trouvent en partie sur une parcelle non cadastrée au droit de la parcelle
BH222

- a terme, transfert de gestion a la commune afin d"assurer I'entretien et I'exploitation de la
promenade piétonne au droit de la lagune de Thau
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GEORGES NIDECKER

POURQUOI UNE DELIMITATION DU DPM ?

Plan de situation

POURQUOI UNE DELIMITATION DU DPM ?

Situation actuelle

i
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HISTORIQUE DU SECTEUR DE LA POINTE DU
BARROU

Plan levé par M. BOYE — GEomeétre du cadastre — Section B6 de la Ville et Saint-Clair - 1819

HISTORIQUE DU SECTEUR DE LA POINTE DU
BARROU

- Concession de terrains maritimes dans I'étang de Thau — Société Anonyme des Chantiers Généraux
(SACG)

acte du 08 décembre 1917 - concession a charge de desséchement dite « translative de propriété », les
terrains remblayés soustraits artificiellement a I'action du flot ont donc été sortis du domaine public maritime.

- Autorisation a la SACG — acte du 15 mars 1919 - Occupation du domaine public maritime pour une jetée
de 160 m de longueur a I'extrémité de la pointe du Barrou.

En 1999 , ravaux d’enlévement des vestiges de la jetée.

- 5 janvier 1926, la SACG a demandé a I'Etat la réduction de la concession aux parties remblayées. Acte 07
décembre 1928 — accord de I'Etat.

Cette réduction a eu pour effet de faire coincider les surfaces concédées par I'Etat avec les surfaces
réellement remblayées en éliminant les parcelles sur lesquelles le remblaiement n'avait pu étre exécuté.
Concession reduite a environ 14 hectares.

Ces premiers éléments historiques mettent en évidence l'élargissement de la pointe du Barrou, passant de
100 m a environ 400 m, et nous permettent d'affirmer que les terrains émergés ont été, de fait, sortis du
domaine public maritime.
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HISTORIQUE DU SECTEUR DE LA POINTE DU
BARROU

(.m“-’z'/:’.‘ 77)

(Ao o & Decandre t977)
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HISTORIQUE DU SECTEUR DE LA POINTE DU
BARROU

Source : Association Séte le Barrou - www.setelebarrou.com
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HISTORIQUE DU SECTEUR DE LA POINTE DU
BARROU

HISTORIQUE DU SECTEUR DE LA POINTE DU
BARROU

e
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R\

Source : Extrait du cliché oérien du 0371041968 - Site de LIGN © (remonterletemps. ign fr)
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HISTORIQUE DU SECTEUR DE LA POINTE DU
BARROU

Source ; Campagne 2011 photos aériennes — DREAL LR

HISTORIQUE DU SECTEUR DE LA POINTE DU
BARROU

Source : Campagne 2011 photos aériennes —
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HISTORIQUE DU SECTEUR DE LA POINTE DU
BARROU

Permis de construire accordés dans le cadre de I'aménagement de la copropriété « les Berges de
Thau »

- PC délivré le 24 mai 1976 a M. TABONI gérant de la société privée « les berges de Thau », modifié le
4 mai 1979 pour passer de 122 villas a 120.

- PC transféré le 27 septembre 1979 a la SCI « les Berges de Thau »

- les travaux comportaient 2 tranches pour la réalisation de I'aménagement

- 'aménagement et la construction des habitations ont été réalisés a la fin des années 70

- refus de certificat de conformité en 1983 pour la non-réalisation, sur la deuxiéme tranche, du plan de
bornage prescrit dans le permis de construire.

- prescriptions imposées par les services de FEtat dans le cadre de la procédure de permis de
consfruire

HISTORIQUE DU SECTEUR DE LA POINTE DU
BARROU

Y CONCHYICOLE DU HERROU

R e, “ Q -~ \
Source ! Extrait du clich¢ aérien du 30/07/1980 - Site de F'IGN © (temonterietemps.ign.fr) annoté
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METHODOLOGIE DE DETERMINATION DU
PROJET DE LIMITE

La détermination du projet de tracé a été effectué sur la base des données historiques,
photographiques, et par un releve terrain

- prise en compte des prescriptions imposées par les services de I'Etat dans le
cadre de la procédure de permis de construire

- relevé et implantation sur site des points en 2016 — mission confiée au cabinet
de géométre-experts CEAU

- création d'un projet de tracé de la limite du DPM et de 4 profils en travers de la
largeur de promenade

METHODOLOGIE DE DETERMINATION DU
PROJET DE LIMITE

Ce sont les prescriptions du permis de construire accordé a la SCI « Les berges de Thau » qui nous
apportent des éléments essentiels afin de fixer la limite mitoyenne des lots de copropriété avec le
domaine de I'Etat.

= Entre lo= constructions 3 otablir on bordure de I'stang et i laiz=c do= eaux, ko promotew o3 tonu d'otably une promenade. 3 ka cote minimale
{+1,20) N.G.F de largour moyenne de 8 métres avec un minimum da 5 matres. »

« L'atabliszement des constructions en mits de k2 propricto privea le long de 'étang pourra étve tolerd, 3 condition que le promatour réalize cotta
promanade, 3 ses frais exclusils, zurls domaine do ITtat, »

CAS : Construction établis en limijte de la propriété privée.

i G
- b
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METHODOLOGIE DE DETERMINATION DU
PROJET DE LIMITE

- 06 juillet 2016 - relevé et implantation sur site des points — mission
confiée au cabinet de géometre-experts CEAU

- Implantation des points 1 a 5 issus de I'application cadastrale de la
parcelle BH222

- Relevés des points 6 a 21 sur la limite des constructions des lots de
copropriété

- 4 profils en travers (PT1 a PT4) ont été produits afin de vérifier le respect
des prescriptions du permis de construire sur le linéaire de 200 m

- Sur les quatre profils, le profil PT1 présentait une largeur de 4,35 m
(inférieure a la largeur minimale de 5 m prescrite dans le permis de
construire)

- Le point 13b a donc été implanté avec un déport de 0,65 m sur la limite
mitoyenne entre le lot n°14 et le lot n°® 13 afin de retrouver une promenade
publique de largeur 5 m en conformité avec le permis de construire.

METHODOLOGIE DE DETERMINATION DU
PROJET DE LIMITE

/0 ek oz
N4
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METHODOLOGIE DE DETERMINATION DU
PROJET DE LIMITE

Profl &n Travers N° |
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METHODOLOGIE DE DETERMINATION DU
PROJET DE LIMITE
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INFORMATIONS ET OBSERVATIONS

> Enquéte publique du 05 février au 09 mars 2018 (33jours)
> Dossier d’enquéte ainsi que le registre d’enquéte consultables:

- en mairie de Séte, siege de I'enquéte du lundi au vendredi de 8 heures 30 a 12 heures et de 14
heures a 17 heures 30;

- sur le site Internet des services de I'Etat dans I'Hérault, au lien suivant:

> Observations et propositions :

- sur le registre d’enquéte déposé a la mairie de Séte , siége de I'enquéte,

- en les adressant par écrit au : commissaire enquéteur, M. Georges NIDECKER
- les déposer par voie électronique a 'adresse suivante:

> permanences du commissaire enquéteur :

- le vendredi 9 février 2018 de 9 heures a 12 heures

- le mercredi 28 février 2018 de 9 heures a 12 heures

- le vendredi 9 mars 2018 de 14 heures a 17 heures 30

INFORMATIONS ET OBSERVATIONS

Merci de votre attention

Questions ?

GEORGES NIDECKER
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ANNEXE 7 : CERTIFICAT D’AFFICHAGE REALISE PAR LA VILLE DE SETE

vection civile - e sulubricé . .l
i ville de

Tél : 04 99 04 74 50 Sﬁ'te
Fax . 01 5767 04 09 RERN

E-smail ¢ pohriuille-secs, fr
Th.L/MR n" 2018/312

Affalre suivie par
M. Th.Laurence

Ohbjet : Arrété n"2018-1-008. Ouverture d'une enquéte publique sur le projet de
délimitation du domaine public maritime naturel Lieu-dit « LE BARROU =

Certificat de Publication
et d'Affichage

Le Maire de la Yille de Sete, Monsieur Francois COMMEINHES,

certifie avoir fait procéder le 16 janvier 2018 , dans la Commune, aux lieux et
places accoutumeés, a I’affichage cité en objet.

Cet affichage a été maintenu jusqu’au % mars 2018 inclus, sur les sites suivants :

Hatel de Ville

- Mairie Annexe de la Corniche
- Mairie Annexe de 'lle de Thau
Centre Technigue Municipal

Fait en Mairie,

Séte, le 9 mars 2018,

Pour le Maire,

Tenitr corr rdance oyt frre adverrde 8 Merreer e Matre de fa Ville de Sate
Fleel de Ville - Raive Portale 373 - 34200 Skre evdlex - THL 04 99 04 70 0
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ANNEXE 8 : AFFICHAGE REALISE PAR LA DDTM SUR LE SITE

Département Délimitation du Domaine Public Maritime - SETE

ey 2 Plan d'implantation des affiches d'ouverture d'enquéte publique
de I'Hérault 17 janvier 2018

SITE DE LA DELIMITATION

ANSE DU BARROU

¢

P
BN .. BdOthoSIGLR2012@
e Territoires et dela ~ DDTM34/DML/CML
PREFET DE LRERAULT| | Mer de I'Hérault Janvier 2018
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RAPPORT, AVIS ET CONCLUSIONS DU COMMISSAIRE ENQUETEUR

ANNEXE 9 : ETAT DES OBSERVATIONS DEPOSEES SUR LE SITE DEDIE A L'ENQUETE PUBLIQUE :

Export des observations de I'engquéte publique du 20/03/2018 16:43

Observation n® 2 du 10 fevrier 2018 - 16:22
Favorable
Auteur - Christian HUJOL

Je suis favorable a la procédure de délimitation du domaine public maritime qui permettra de sortir
les six villas des Berges de Thau d'une situation pénalisante pour les propriétaires de ces
habitations .

Observation n® 3 du 10 fevrier 2018 - 16:27
Favorable
Auteur - Mich&le HUJOL

Je suis favorable a la délimitation du domaine public maritime gui permettra aux propriétaires de
ces six villas des Berges de Thau
de sortir d'une situation pénalisante.

Observation n® 4 du 12 fevrier 2018 - 13:39
Favorable
Auteur - robert sidobre

je suis favorable

Observation n® & du 13 fevrier 2018 - 16:52
Favorable
Auteur - ANDRE VIDAL Crganisation - Madame

Favorable

Observation n® 6 du 13 fevrier 2018 - 16:56
Favorable
Auteur - Renés VIDAL

favorable

Observation n® T du 13 fevrier 2018 - 19:25
Favorable
Auteur - robert biscans

favorable a la régularisation des parcelles pour que les propriétaires soient en conformité

Observation n® & du 15 fevrier 2018 - 11:47
Favorable
Auteur - mARC Laplace .

Favorable car les propriétaires vont sortir d'une situation préjudiciable

Fage 1/
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Observation n® 9 du 15 fevrier 20418 - 11:49
Fawvorable
Autewr - Eliane Laplace .

Favorable

Obhservation n® 10 du 16 fevrier 2018 - 16:06
Fawvorable
Auteur - Luc Sidobre

Je suis favorable a la delimitation officielle du domaine public martime au droit du lotissement de la
copropriété "les berges de Thau™.

Observation n® 11 du 16 fevrier 2018 - 18:18
Fawvorable
Auteur - MATHALIE LAPLACE

Je suis tout a fait favorable a une redélimiation du domaine telle qu'elle est prévue dans les
documents gui figurent dans I'enguéte publigque, etant propriétaire d'une maison concemee par
cette délimitation et actuellement inquigte si ce dossier n'aboutie pas favorablementCordialement

Observation n® 12 du 16 fevrier 2018 - 18:24
Favorable
Auteur - PATRIK LAPLACE

JE S5UIS FAVORABLE A LA REDELIMITATION DU DOMAINE COMME INDIQUE SUR LES
PLANS QUI SONT JOINTS AL DOSSIER D'ENQUETE PUBLIGQUE

Ob=servation n® 13 du 17 fevrier 2018 - 08:52
Favorable
Auteur - anonyme

Je suis favorable a toute action pouvant solutionner le probléme de ces propriétaires qui subissent
un préjudice trés important sur leur propriété car ce lotissement a &té construit sans aucun controle
des autorités Autorites gui se manifestent 40 ans aprés!

Il est vrai qu'a cette épogue nous étions moins informés et faisions confiances au promoteur et au
notairel!

Observation n® 14 du 18 fevrier 2018 - 12115
Fawvorable
Auteur - Jean Francois DEI Burgo

Comment expliguer ou justifier que certains riverains ont étendu leur propriété et construit leur
cloture sur le domaine publigue 7 (voir document joint)

C'autres ont fermé des chemins d'accés a l'étang par des grilles .

[D'autres encore ont construit un terrain de jeu de boules devant chez eux |, detournant ce qui reste
du chemin piétons .

Fage 2id
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Bientdt il n'y aura plus de place pour passer a pied et se promener sur les bords de I'étang .

Observation n® 15 du 21 fevrier 2018 - 10:15
Favorable
Auteur - Bemard REVERSAT Organisation : Particulier

Je souhaite que ma villa ne soit plus situé sur le domaine public maritime

Observation n® 16 du 21 fevrier 2018 - 10:21
Favorable
Auteur - MYRIAM REVERSAT Organisation : Parficulier

je souhaite que ma propriété ne soit plus située sur le DPM

Observation n® 17 du 21 fevrier 2018 - 11:47
Favorable
Auteur - PATRICK MATTIA

Il st normal de régularizer une telle situation

Observation n® 18 du 26 fevrier 2018 - 13:23
Favorable

Auteur - Marc Clicques

Il st normal de régularizer la situation comme prévu, dans le respect des propriétaires des 6 villas
CONCEMEess.
L'aménagement de la promenade prévue ne peut que valoriser notre quartier.

Observation n® 19 du 27 fevrier 2018 - 06:50
Favorable
Auteur - Francois Delli Colli

Suis totalement favorable a cette régularisation .

Observation n® 20 du 27 fevrier 2018 - 08:03
Favorable
Auteur - Yvelize Alonzi

Je suis entierment d?accord pour la régularisation de ce dossier afin de sortir de cette situation
ubuesque.

Observation n® 21 du 27 fevrier 2018 - 08:11
Favorable
Auteur : Yvelize Delli Colli

Il est temps de régler une telle situation

Fage 34
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Observation n® 22 du 27 fevrier 2018 - 08:11

Ceffe observation a été classée comme doublon par le commissaire enguéteur

Observation n® 23 du 27 fevrier 2018 - 08:12

Cetfe observation a été classée comme doublon par le commissaire enguéteur

Observation n® 24 du 27 fevrier 2018 - 15:28
Favorable
Auteur - adeline aterano

En espérant gue la mairie entretiendra efficacement les bordures de I'etang lors du transfert des
compétences du DMP a la mairie.

Enfin j'espére que vous allez pouvoir aider nos voisins qui attendent la régularisation de leur pemis
de construire...

Observation n® 25 do 7 mars 2018 - 17:21
Favorable
Auteur - Antoine FORMOSA,

Jopte pour la Delimitation officielle du domaine public maritime au droit du lotissement de la
copropriété “les Berges de Thau".

Page 474
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ANNEXE 10 : SYNTHESE DES OBSERVATIONS

Remise et présentée a la DDTM le 9 Mars 2018, et envoyée a la Ville de SETE et a la PREFECTURE.

DELIMITATION DU DOMAINE PUBLIC MARITIME NATUREL
COMMUNE DE SETE

Enguete publigus du 5 Fevrier 2013 au 9 Mars 2018 indus

CLOTURE DE L"ENQUETE :

Suite 3 Fenguete publique pour lagquelle ['ai ouvert un registre specifique be 5 Fevrier 2018 2 9h, j"si reu -
De=ux [2] personnes, qui ont porte deus [2) observations,
Sin [6) courriers, dont un snonyme, envoyes en Mairde 3 Famention du CE,
Vingz-cing observations [25] deposees sur ke registre dematerialise ouvert pour cette enguete,

Je I'zi donc doturee l= B Bars 2018 3 17 h30, soit spres 33 jours d'enguete.

Par la suite, [ ai redige cette note qui fait une synthese des observations faites sur o= dossier et qui meritent
un complement d'sction ou ' information.

SYMTHESE DES OBSERVATIONS :

Avis de la Ville de SETE dw 21 septembre 2017

La Ville de SETE donne un avis faworable pour « gpporter une solution definitive au litige de ce sectewr quant
@ iz noture du terrain de certoines coprognietes...

Avis du Préfet maritime du 29 Septembre 2018

Le Prefet maritime de |z Mediterranse donne un avis favorable pour & permettre de resoudre une situation
complexs sur |3 base & une limite domaniale dairement dafinie »

SECRGES MIDECEER
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- [ P | .| -1 1 b PR | I ' - Y T
CIE.“E.'—r TIMQITE RGFE 08 A Felrmon PLURINGLE oW 45 FEWREr LU0

hme LAPLACE, intervient sur la situstion des 6 lots de copropriete sur le & DPB » dont elle fait partie. Elle
exprime son inquistude =t expligue gue la procedure dure depuis 12 ans et qu's ce jour les maisons sont
imvendables et gue les § coproprietaires sont otages d'une situstion dont ils ne sont pas 3 Forigine. Elle
precise gue |z procedure permettra de regularizer |s parcelle impactee.

W CLERMAIN souligre gu's la fin des travaus d smensgement d'une copropriete, |'sssemblee generale (AG)
e reunit afin de voter la retrocession des voiries 3 la commune powr gu'elle &n assure Ientretien. || predse
gue lors de |3 derniere ARG, cette retrocession et la dissolution de la copropriste n'a pas &te possible au motif
gue des lots de copropriete ont &t eriges sur be « DPAM 2,

hme LAPLACE espligue gue c'est lors de la derniere assembles generale de 2005 que les 6 coproprietaines
concernes ont &8 informes gue les B villss eteient construites swr le « DPM a2, elle precise gue son acte de
propriete mentionne gue son lot de copropriets est bien sur la parcelle BH22Z ot 3 aucun momernt sur e
DPM et gue la situstion est identigue pour les & lots concernes. Elle confirme que |3 dissolution de |2
copropriete ne s=ra possible qu'spres regularisation de ka situation par la procedure de defimitation du DPM.
Elle souligne qu'il s"agit toujours d’une copropriete horizontale mais sans syndic pour en assurer la gpestion.

M CARDIMALE demande si un projet d'amenagement est prewvy dans le secteur.

b MATTIS constate gue e DPM 3 et remblaye sur 'ensemble du rivege de "eteng de Thau ssns autorisation
et ne comprend pas le debat.

hme DEMOUE| demande des elaments complementaires au sujet de Fenquete ot de quelle maniene faut-il
faire des ob=zervations sur le site dematerialise.

=} N - P R 1= e oo et g i
LUibservations sur e requstre aemaienalise

Sur le registre dematerialise, on reléve 25 depositions numerotess, conduisant 3 22 observations reslles.
L'observation N°1 3 ate utilises comme test &t les observations N72Z et N°23 constituent des & doublons ©
de la W21,

Ces observations, toutes FAVORABLES 3 la delimitation du DPM, peuvent etre classees selon 3 themes,
identiques 3 ceux rencontres lors de la reunion publigue. 5i les deux premiers concernent le dossier soumis
3 I'enguéte, oo n'est pas e cas du trodsiéme, meme si lors de |a rewnion publigue la Ville de SETE a donne
certaines informations ou reponses.

¥ Regler la situation partiouligre des 6 villas construites sur un terrain appartenant pour partie su DEM,
et cadastre BH222 pour 'autre partie.

¥ Regler la situzstion genersle de 'ensemble de |z copropriete, pour &n permettre [ retrocession 3 |2
oommune, puis |3 dissolution de Massociation syndicale.

¥ Ocoupation, 3 prior, illegale, devenir et entretien de oes espaces « publics v dans be futwr.

SEORGES NIDECKER ﬂ
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Obsemvations de la DOTHM ;

Cies elements de reponss pourront Etre spROrbes FUX QUestions Suivantes, meme si, leur objet ne correspond
pas a Fobjet de Menguets.

= & Comment expliguer ou justifier gue cartains riverains ont @eendw leur proprigta et constr
leur cicture sur le domoing publigue P [voir document joint] D gutres ont ferme des chamins
docces g l'atang por des griles.D'outres encore ont construit un terrmin e jew oo bowles
devant chaz eux , defournont o gui reste du chemin pistons . Bientot il 'y oung plus de pioce
pour passer d pied et sa promanar swr les bords de letang . »

Obsemvations de la DOTHM ;

= & Jg swis fovorable o toute oction pouvant solutionner e probleme de ces proprgtaires Qui
subizsent un prajudice trés importont sur lawr propriete cor o lotissement 0 &te construTt SENs
ourun  contrile  des  gutorites.  Awtorites gwi  se  manifesten: &0 ans  opres!
N est wror gu'o cette Soogue nous ebions moins informas ef foisions conffances oU gromoteuT
et au notaire!!! »

Cbsemnations de la DOTH :

Observations portées sur le registre

Deun hzbitants du lotissement « les berges de Thaw & sont passees &n mairie pour consigner leur a awvis
favorable » sur le dossier.

Obsensotions regues por Ccourrier

Sin courriers, 3 I'atention du commisaire enguéteur ont &te recus en mairie, dont deus deposes 3 Facceuil
de Fhotel de ville, et trois recupere avant la doture de 'enguete par lintermedizre de Mr Laurence.

SEOREES NIDECEER n
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e Un courrier deposze par M PIRIOU, habitant le lotizsement « les berges de Thau » et ayant
participe 3 la reunion sur le site, indigue que n"ayant pas d'ordinateur , il est venu deposer
son « accord pour la delimitation du DPM au droit de Ia copropriete. »

e Quatre courriers identiques depozes sux noms de Mme et Mr NIQUET, Mme SCHNEIDER,
Mme et Mr LIGUORI et Mme LISETTE proprietaires sur le lotizsement, indiquent qu'ils sont
Favorables 3 ce projet qui 3 pour but final de permettre aux proprietaires actuels des 6 villas
incriminees de retrouver |3 pleine propriete ce leur bien.

Il azsortizzent cet accord de 2 reserves :

- Iz ne veulent payer sucun frais afferents au cadastrage, enregistrement notarie,
etc_qui pourrsient en decouler.

- llz ne veulent paz avoir 5 payer de frais de syndic qui seraient neceszaire pour
dissoudre 13 copropriete actuellement « dormante o, et demander la prize en charge
du lotizsement par la Mairie. |l propoze aux six proprietaires actuels en difficulte,
concernes d'assurer cete tache 3 titre benevole.

Observations de Ia DDTM :

e Un courrier anonyme envoye en Mairie 3 I'attention du commissaire enquéteur fait etat de
22 questions « eloborees oves des Setoises et des Setois pour enrichir le dossier d'enquéte

publigue . Ces guestions ne sont ni favorabies, ni defovorables ou projets
Elles sont rappelees ci-dessous pour avis -

- Le dossier indigue @ = Las § fabvtatons se trouvalent effectivement swr une pavcelie nen
cadastrée et affectée de Vappelation DP, domaine pubiic de JEtat ». Cas constructions ont dong
eu un mpact trés magatil sur 1a Mare, la faune, 'avifaune, o ., ans que sur les ntéréts
paysagars et touristiques. Pourguol les impacts envircnnementaux de Ia construction du domaine
public maritime et du projet de délimitation du domaine public maritme (&Il n‘avait pas &té
construit) ne figurent-ils pas dans le dossier d'enguéte 7, ni les Impacts sur le paysage 7 Ce sont
des points importants pour faves qui s=ra rendu,

- Catte enquete est aussi anvironnementale puksqu'slie &5t régit par la Code de Menvironmement,
En matiere environnementale, pourguol la démarche « compenser, rédwre, dviter = ne figure
pas dans I dossler dengudita 7 Cest un point important pour 1avis qui sera rendu.

- Pourguol Bucune mesyre de compensation ervirgmnemantale n'est demandéde par FEtat pour
cette construction du damaine pubbc maritime ? Par exempls, une méme superfice de zone
urbaing ou & urbaniser de I'Etat cu de 12 wile de Séte, résultant du projet de délimitation,
pourmait &tre rendue aux espaces naturels publcs afin de compenser les Impacts
amvirgnnementaux sur des parcalies qui nauralant jamais dues 8tre construites 7 Ce point est
important pour Favis gqui sera rendu,

Chbservations de ia DDTM :

- L'sdmirvstration a pour mission da satisfaire Mintdret géndral. Cast la rasson pour laquelle elle
bénéficie d'un régime juricique spécial gul se tradult par deux regles o |'inaliénabilité et
Iimprescriptibiind da ces biens.

Cette snquéte publique permet-elle de déroger su régime Junidique pedcild, gui met toujours en

priorité I'intéret général des citoyens ?
GEORGES NIDECXER -
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Observations de 1a DDTM :

Le dossier d'enquete ingique : « En 2007, ne procédure avalt étd ideniifide par les services de
{Etat afin de résoudre o= probiéme, malhewreusement, alle n'ls pas 6t swve d=ffel En i,
VEtat 0 famas revendiqud fappartenance au damaine putWc maritime de I'assise fanclbrg des
six (ods de copropnéte concernds, =,

Questions pour la bonne informaticn du pubic :
- Quelle procedure avait été identifide par les services de I'ELat 7 Le dossier ne e dit pas |
« Pourguol I'Etat ra-t-i jamais-revendiqué cette appartenance au domaine public matime 7
Le dossier 8st aussi muat sur co point |

Observations de Ia DDTM -

La note de présentstion mdique @ « Les apérations de délmitation sont & @ charge de ('ftat.
Toxdelais, s propvidtaires nverains, fes associations syndicales de propridtaives, les
territoriales ou les organismes qw demandant & JEat wne cdimitation pevvent participer au
financement de ces apérations en concluant & cette fin Loe canvention ave: /et »

Questions pour W bonng information du public

- Les proprigtaires concernés el associations syndicales de propriétaines concernéds ont-ils
participé au financement de ce projet de délimitation et & gquede hauteur 7 Le dossier na le
dit pes |

- Qui, 3 part les contribusbles, a perticps au financement des opérations de délimitations et
a Colt de cette enquete publgue 7

Chservations de 1a DDTM :

Pourguol Pengquéte publigue  est-elle  programmeée pendant les vacanoss scolsires guand
baawcoup de Sétoises et de Sétois (résidence prindpale) sont absents 7

Pour beaucoup d'enquidtes, ks permanences sonl arganisées le samed: afin de faciter les
rercontres avec monsieur le commissasire-enqueteur. Pourguel  pour catte  enquete, les
permanences de mansieur e commissare enquitewr sont programmées fes jours ouvrables et
pendant les heures de travail ? Les gens qui travallient ne peuvent pas rencontrer mansieur e
commissaire enquéteur !

Pourguol la réunion 8 ey le vendredi 16 féyrier 2018 3 14HDO, quand ks gens travaillent et ne

peuvent pas venir 7 Pour |2 plupart des enquetes publigues, les réursons sont e samed! quand
plus de gens somt disponibles

Cbservations de Ia DDTM -

Les moyens d'actions propres & Fadmenistration et soo régime do responsabiitd sont toujours
subordonnés & Fexistence d'un motlf d'intéréit géndeal, qui en France n'sst pas la somme
4 Iénies indiwviduels, Ce projel de délimitaton du domaine public maritime est-1l confarme & ce
prindpe républicain 7 Ce point est Impoctant pewr I'avis gul sera rendu.

Cbservations de 1a DDTM :
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RAPPORT, AVIS ET CONCLUSIONS DU COMMISSAIRE ENQUETEUR

« la ville da SETE donne son accord pour @ projet, Ssuf errewr de ma part, Je n‘al pas vu de

déhbération & o supet dans les comptes-rendus du consell municipal de SETE. Monsieur ke maire
a-t-il Inscrit cat avis important (puisque enquets publique) & I'ordre du Jour d'un conscd
municipad ? Si non, pourgual ?
Si Monsieur ke maire a préféré donner san avis dans fe cadee de ses délégations, quel procas-
vacbal do rdurson gy conseil municipal faut-ll demander & Monsieur e maire pour en avoir
connaissance ? (Le code géndral des collectivites territoriales Indque que lors de chague réurian
du conseil municipal, le maire rend compte das attributions qu'll exerce par délégation. Apces
chague réurson du conseil municipal, N procés-verbal Que tout dtoyen peut demander et un
compte-rendu sont rédigés).

~  Dans leur avis, la ville de SETE et Morsieur le préfat maritime de i Médierrands n'ont pas pu
prandre en considdration ks dibments Mstonques importants mais INsibles ctés o-dessus. Ce
manguernent fragilse leur avis. D'autant plus, que Fawvis de |3 villke da SETE est motivé
uniguement par l'historigue [« Je vous Movme Quaw v de I TVstorigue de e =ecteur . =), En
outre, 1a ville de SETE me gte aucun sutre élément historique pour fonder san avis favoratie |

Cbhservations de a3 DDTM -

- Des mea enoér!o de dowments hiy.oclqws du dosﬂer d" enquete sont Nlisibles et ng permettans
] Eta RONRS St citgyans, Or, b= dossier
cnqueu lndlque -

. -awmmaosmmnmmsmm ..... , QU POUS permettant aujowd iy
drmm«ummmmmm«kmmme.
=« les cntdres retenus powr fixer (3 Amite du domaine pulile mantime sont les crtéres
histociques of phatographigues ».
Les déments historiques mmportants sutvants sont |llisibles par le public o las services de FEtat |
= Lettre manuscrite commengant par < A s minute »
< Lettre marquéde Annaxe 2 ¢ 1 préfat de FHerault » st prabquement Wisble, surtout fa 2™
page,
- Lettre de la Sooete anonyme des chantiers géndraux de Cette est pratiguament illisibie
- 4 pages de I lettre marquée annexe 4 sont ilsibles
Pourquoi un expert indépendant na pas analysé et expliqué le sens de ces déments historiques
Wlisibles pour le public et I'sdministration et pountant qualiiéds dimportants par 1as sarvices de
fEtat 7

- Ces &éments historiques Importants mals llisbées fragiisent malhaursusement surtout e
dossier d'anguite, 8 donc Favis qui sera rendy & Msswe de Nanguete publigue,
En effet, ces nombireux documents historques dlisibles ne pourront pas étre pris en compte
dars Yavis gul sera rendu 3 fa fin de Venquete, alors qu'lls sont qualifés dimportants par les
services de VE@t pour icentifier 1a limite entre les propridtés privées & = domaline publc
mantime | Qu'en pende moesieur le commissaire-enqueteur ? (ex : des élémants modifiant la
limite privé/putiic figurent peut-@tre dans ies documents ilislies 7).

- La Prifecturg mantime Gispose o8 personnels tris gualifiés gui auralent pu rendre un avis sur ce
projet de délimtation. Cependant, 'svis de ia Préfecture maritime daté du 29 septembye 2017 a
4té rendlu, par délégation, par la DOTM34. Or, Cest précisémernt |s DDTM34 qui 3 réalisé e
dossiur dunquete et proposé e projet de délimmation. Que perse monsieur e commissaing:
enqueteur de cette situation 7

Chservations de a3 DDTM :
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GEORGES NIDECKER




RAPPORT, AVIS ET CONCLUSIONS DU COMMISSAIRE ENQUETEUR

«  Sogisaant des courriers dlectroniques, I'Avt. L 12313 du Code de Venvironnement prosoit au
point 1 « [} Les observations e pvopostions sont accessibies suv un site (nteyned désigné par
vole réglementaire ». Or, pendant l'enguete, sux adresses électroniques figurant sur Favis
d'enquete, les observations électroniques déposées n'étaient pas en ligne! (ou l'abssnce
d'observation dectromaue n'a pas pu lre constatée par le public 1), Fourquol I'Etat n'a-tll pas
ppehqué cette prescription de FArt, L123-13 7

Observations de la DDTM :

~  Combien a colité ce dossier d'enguete (réalisation du dossior, dtude, pubdcité dans ls presse,
enguete publique, et ) 7

Chbservations de 1a DDTM -

- Le dossier Indique @ = Les six Aabitstions se trouvavent effechvemant swe une pavcelle non
cadastrde ar affactée de FappeNation DP, domaine pubiic de /Trat »
Comment |'Etat a-t-il pu vendre cette parcelle 7
Dans he cas o0 FEBE n'a pas vendu cette parcelle, comment I'Etat va récupérer 'argent de la
vente de terrains Jul appart=nant ? Ce point est impartant pour I"avis qui sera rendu.

Chbservations de 1a DDTM -

Quel est do prix estimé ot |n superfice de cos Lorralng qui sont encons auourdhul domaing
pPubac mantime o€ qui sont mainenant Construits en contrevenant su perres de construire 7 Cos
points sont impartants peur la banne information du public of surtout powr I'svis gul sers rendu,

Qbservations de ia DDTM -

- Ledrait & Fananymat @st reconiiu aux dtoyens pour déposer des obsarvations. Or, les dtoyens
qui cochent sur le registre dématérialsd : « je soufeite rester anonyme » sont invités & indiquer
leur adresse mail (c'est souvent le : prénom,nomd...). Comment 'Etat assure-t-il cat anoaymat
pendant la conservation des donndes Jusgu'au blanchiment 7 La Chame ne ke précies pas !

Cbservations de la DDTM :

Dans les enguetes publigues, || y a systematiquement une adresse mad + dventuellemant
I'adresse d’un registra dématérialisd. En offot, I"Articke L.123-13 du Code & Venwironnement
prescat aw point 1@ « [ LN oo ale permed au public de falre parvenr ses observations et
propositions pendent e durde de fenguéts par courner dectronigue de fagon systématigue
ainsl que par toute autre modaité précisée dans (famdtd douvertre de Venguite, [ ), »
L'adresse du registre dématdrialisd indigude dans lavis d'enquete ne remplace pas adresse
msil qui doit &re systématigue, Le registre dématéraise ==t une autre modalitd citde par I'Art.
L.123-13. Pourquol les services de FEtat nont-is pas appliqué 'Ast, L123-13 7
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RAPPORT, AVIS ET CONCLUSIONS DU COMMISSAIRE ENQUETEUR

Observations de la DOTH -

-  Pour |la bormne information du public, pownguol les modalitdés de recowrs davant 1@ tribainad
administratitl i fgurant pas dans e dassier denguate pidhliues of gueelbes aort-elles ?

Obsemvations de la DOTE -

Fait 2 SETE, le 9 Mars 2018
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